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REFUTATIO THESIUM 
Des. TrinitateD.IacoBISCHOPPERI. 


Hx sns de S. Trinitate, crafsá, ut ajunt, Minerva, D. Schop- 

perus nuper edidit. Has refutandas co fine fumfi,ut,qui alia 

noftrorum prolixa ea de re (cripta, hactenus nonviderunt, 
habeant, unde judicium de hoc Trinitatisdogmate ferre poflint, . 
Primüm igitur definitionem nobis Thefi2.D E affert, ex locis com, 
munibus D, Philippi. Sed lapfus hic in ipfo difputationis limine ni- 
misgraviseft. Nam in rebus divinis autoritate tantúm divina ftan- 
dum effe hadtenus vos Evangelici;conftanter nobifcum contenditis; 
Philippusautem Melanchthon , quantumvis vir magnus fuerit, non 
e(t cx numero illorum,nec ipfemet effe voluit,quorum autoritas no- 
bis pro regula fidei cenfenda fit, prafertim quód non pauca, quz in 
hoc verbofo commentariolo potits quamdefinitione continentur, 
mero fint petitio principii. Ad convincendum autem adverfarium 
ca afferenda funt;quz iplemer vera etfe diffiteri non pollit. 

Probat deinceps Schopp: athel: 4.u(que ad 16. tum reftimoniis 
facrarum literarum, tum rationibus,unitatem divina eflentia. Que, 
quia a nobisetiam conceduntur, nunc omirto. Duo autem annota- 
re libet. Vnumelt, Quo jure infràthe(i 46. reprehendat Arianos, 
quos multaargumenta ex ratione humana defumfiffe ait , cüm ipfe- 
met thef: 9,10, 8 11. tría argumentaex ipfa etiam humanaratione de 
promta afferat? Num quod Schoppero licet, non licuit aliis? Alte» 
sum e(t, Quam apté thefi 12. dicat : Et fciendum eff, Deum unum efie 
effentid , non tantüm confenfu, cùm hactenus de pluralitate perfona» 
rum in divinitate nihil dixerit, fed de fola Dei etfentia unitate agat; 
hxcautem, que de unitate concordia dilTerit,non nili re(pettu pere 
fonarum,quas in divinitate (latuit Schopperus,dici poflint. 

The(i16. fatetur Schop:, vocem Trinitatisin facrisliteris non 
extare, rem tamen ipfam fatisclaram efTe. An res clara (it,quam voce 
Trinitatis Schopperusintelligit , poftmodum videbimus. Nunc hoc 
dico : Siquidem vox Trinitatisin facris literis non extat,quod nuper 
ctiam D. Graverus inr. thefi deSpirituS. confeffuseft , non elle ne- 
celfario ad falutem aquoquam exigendum , ut Trinitatem, qualem 
intelligit Schopp: , nempe quöd Pater Filius & Spiritus fanétus fine 
tresdiverfz perfonz, Y utbs perfonz (int una effentia , credat, 
Quicquid enim ad falutem neceffarium eft fimpliciter,id cotum indi. 
teris facris ad literam {criptumeffe necelle eft. 

Si quis eft,qui Athanafium,Sathanafium appellat, quod queritur 
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thefi 17.id nobis omnibus fraudi effe non debet. Tales enim cavilla- 
tiones & convitia prorfus indigna elle homine Chriftiano agnofci- 
mus,& fugienda omnibus piis cenfemus. 

Vocem Triadis ufitatam fuitfe ante Athanafium, etiamfi conce- 
damus, nihil juvabitSchopperum. Nec enim ifta fignificatione id fa» 
Gum elle docebit D.Schopperus, qua ille vocem hanc nunc accipit: 
fedeofenfu vox ilta ufürpata fuit, ut Patrem , Filium & Spiritum fan- 
Gum, & doctrinam de illis tribus fignificaret. Nam fine inftitutione 
de his tribus,&confe(fione horum trium neminem Chriftianum eife 
polle,Chrilti verba, Ite, facite difcipulos omnes gentes, baptizantes eos 
in nomen Patris Filii & Spiritus fancii, (atisluculenter oftendunt. 

Deinde Schopperusa thefi19. ufque ad 39. te(limonia affert,qui- 
bus probare conacur mylterium luz Trinitatis. Sed duplex error c(t 
in ifta probatione Schoppert. Primüm enim in plerisque nihil extat 
de Trinitate illa,ut ficloquar,h.e.de Patre;Filio,& Spiritu fancto. De- 
inde caetiam, in quibusTrinitatis hoc eft, Patris, Filii, & Spirit? S. fit 
mentio,TrinitatéSchopperi nullo modo probant. Trinitatem il- 
lam,hoc eft, quód (it Pater Filius & Spiritus fanétus , non probat pri- 
müm locus Gen:r.,quem thefi 19. affert Schopperus, In principio crede 
vit Dii celum c terram. Nam vox Dii non perfonarum (ed Deorum 
multitudinem denotat. Quia veró multitudinem Deorum averfatur 


Schopperus, loquendi modum Hebraicum agnofcat necetfe eft , ad- 


modum familiarem ifti linguæ , quo, loco numeri fingularis, pluralis 
ufurpatur,prafertim veró iniisvocibus, que imperium, dominatio- 
nem,potentiam gubernationemvé aliquam declarant,ut patet etiam 
in nominibus Adon & Baal, que numero plurali tunc etiam. effe- 
runtur, quando deuno tantum homine fermo eft, ut ab hominibusy 
linguæ Hebraice peritiflimis obfervatume(t. Adde, quàd eti vox 
Dii perfonas fignificaret , non tamenconfłaret, an due vel tres vel 
quatuor intelligenda effent.Nonenim pofito numero plurali,necef- 
fariò ponitur ternarius, ut polito ternario, ponitur pluralis. Sed tan- 
dem,audiamus teftimonium viri inter Evangelicos magni,& minime 
fufpectt , Iohannis Calvini, quem etiam dodtiflimum interpretem 
quidam appellare non dubitant. Is (ic fcribitin hunclocum : Nomen 
Elohim pluralis numeri babetur apud Mofen unde colligere folent,bicin 
Deo notari tres perfonas. $ed quia parum folida mibi videtur tante rei 
probatio,ego in voce noninfiflam. Quin potis monendi funt lecbores,ut 
fibi a violentis ejusmodi gloffis abflineant.Putant illi, fe teftimonium ha- 
bere adverfus. Arianos ad probandam Filii cj» Spiritus $. divinitatem? 
imercafe inyolvunt inerrorem Sabellii, Quia poftea fubjicit Mofes, 4 lo~ 
im 
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bim locutum efte , et» Spiritum Elohim incubuifte aquis, Si tres perfonas 
notari placet „nulla erit earum diftinctio. Sequetur enim & Filium a fe- 
ipfo genitum ci Spiriti non effe Patris fed fuip[ius.Hactenus Calvinus. 
DeSpiritu porró, cujus Mofes meminit, non conftat , an fit Spiritus 
ille (anctus , de quo nunc nobis fermo eft. Non defunt enim, qui per 
vocem Spiritus, & Spiritus Domini, ventum & ventum magnumin- 
dicari cenfent , ut Pfal: 146. Flabit Spiritus ejus, e? fluent aque; & ad- 
dunt: Cum Hebrai magnitudinem alicujusrei fignificare volunt, ad- 
jiciunt hoc nomen Deus, ut Pfal: 67. Mons Dei mons pinguis. N nde c- 
tlam Paraphra(tes Chaldzus loco ferebatur, habet flabat. 

Alter locus,quando dicitur: Fiat lux, Fiat firmamentum in medio 
aquarum, minüs ctiam ad rem propofitam facit. Nam nec Trinitas 
hinc ullaperfonarum colligi poteft , etiamfi tandem Filius Dei intel- 
ligatur per vocem dicere: necipfaverba talem fenfum admittere ulla 
rationc poffunt,ut per verbum dicere,filius Dei intelligatur. Nam his 
verbis , Deus dixit, non perfona, per quam Deuscreatit, fed modus, 
quo creavit,indicatur. Modusautem ille quis fic, jam pridem eruditi 
expofućre. Dicere pro jubere,utuntur Hebrei,ait V atablus.Alii accipi- 
unt dicere pro velle vel decernere , &itavertunt, Decrevit aut voluit 
Deus lucem fieri ci fata eft. Quod verd hucaffertur ex Pfal: 33. ejus- 
dem eft valoris, Nam & ibi, verbum Domini, & Spiritus oris cjus non 
perfonas a Deo di(lin&as fignificant,fed folüm Dei decretum & pro- 
nunciatum , ut idem Vatablus pereleganter {fuper hunclocum feri- 
bit: Verbum Dei, ait, & Spiritus oris ejus pro eadem re dixit, q. d. 
pracipiente Domino celi facli (ant , c; eodem jubente omnis ornatus eo- 
rum. Idem: Figurate fpiritum oris pro ipfa pronunciatione famit, ac fè 
di&um effet: Simul ac halitum vocis fug emifit Deus vel protulit verbo, 
quid vellet ficri , celos repente extitifie , & quidem incredibili flellarum 
copia ci» varietate extrullos. lmó etiam addit: Alibi fcripturam docere 
«terno illo fermone mundum creatum efte , ut{cilicet hic de eo non agi 
oflendat. Idem fuper v: ejusdem Pfalmi g. Ipfe dixit ér facta funt ipfe 
precipit , & extiterunt , hac pauca etiam fcribit , q. d. , omnia [olo 
Juo nutu creavit. Quod denique huc verba Ioh:r.omaia per ipfam(fer- 
monem) fatta funt, afferuntur, id magne in rebus divinis tratan» 
dis Schopperi negligentiz , ut quàm leviflimé dicam, indicium eft, 
Nec enimubique , quando de Verbo fermo cít,de codem verbo fer- 
mo e(t. Inloco Genef: & Pfal: de Dei decreto & precepto fermo- 
nem elfe jam docuimus: Iohannem veró de perfona loqui, omnes 
confitemur, InGenel: & Pfal:deverbo fermo eft: Iohannesveró de 
Sermoneloquitur, Dilieruntautem Verbum & Sermo, ut pars & to- 


Fr: Vatablus, 


Spiritus de quo 
Gent 1. quid fire 


De loco 2.€x 
cap:1, Gen, 


Quid fit dyceres 
Gen: rę 


De loco Pfal:33, 


Quomodo diffee 
rant loci Gen: 1e 
& Ioh: 1, 


De loco $. ex 
cap: 1, Gen, 


Cur plurali nu - 
mero Deus lo» 
quature 


Bxempla fimilia, 


© Yoh. 3. 180 


Y 12. 


6 Refutatio Tbefium 

tum. Vnde eruditi(Timiinterpretes vocem Verbi , in lohannis Evan- 
gelio plane repudiárunt, & Sermonis(ubftituerunt. Adde, quàd, in 
Gen: & Pfal: de creatione fermonem elfe, nemo neget; At apud Io- 
hannem de creatione fermonem effe,jure negari poteft. Eft enimin 
Graco vox tytvcfo , facta (unt. Fieri autem poffunt alia ctiam , quae 
non creantur: qualia funt ca omnia, que ad Evangelium tum annun- 
ciandum tum confirmandum pertinent, de quibusibi fermonemetfe 
alibia noftris difputatum elt, & nuper etiam a me demonftratum, in 
refponfione ad libellum M. Smiglecii Iefuitz, cui titulum fecit; Ver- 
bum caro factum eft, 

Tertius locus eft theli 20. Faciamus bominem ad imaginem no- 
fłram. Hinc veró primüm,fi pluralis numerus vim fuam obtinetufi- 
tatam,tantüm pluralitas perfonarum,non veró earum Trinitas elici- i 
tur,ut anteà monuimus. Deinde nec pluralitas inde elicitur,cum cer- 
tum fit numerum pluralem pro fingulari fepiflime ufurpari, tum a- 
pud facros tum apud prophanos autores non folüm in Hebraica, fed 
ctiamin Greca & Latina lingua. Denique fi (uus orationi divine or- 
natus fartus manere debet , qua fcilicet fe Deusad aliquid faciendum 
cohortansintroducitur , aliter Deusloqui non potuit. Nam fi dixif- 
fet Faciam, in fingulari numero, jam id futuri temporisfuitTet , & de- 
cretum loquentis fimpliciter fignificaffet,nullam verófuiip(iusad id 
faciendum cohortationem continuitfet, Qua fuimetipfiuscoliorta- 
tio rectiflime per numerum pluralem exprimitur, per fingularem 
vero miningé, Quod verdait Schopp:theli or. Deum illacivili glori- 
ola non uti, quiaperhanc gloriolam , ufurpationem numeri pluralis 
profingulari intelligit, mirum id videridebet. Nec enim civilisilla 
gloriolaeft , (ed elegans quid & decorum cenfendum eft, ut qui impe- 
rant & dominantur,de feipfis loquentes pluralem numerum pro lin» 
gulari ufürpent. ut1.Reg: 12.9. &a. Par: 10.9. ubi Roboamus Rex di- 
cit juvenibus , qui fecum educati fuerant, quique ei miniftrabant: 
Quid confulitis vos,ut refpondeamus populo ifli,&c. & r. Reg:22.3. A- 
chabuscum fervis fuis verba faciens ait: Scitisnć, quod noftra fit Ra- 
moth Gilead? Nos autem ceftamus tollere illam de manu Regis Syria. 
Chriftus etiam ait: amen amen dico tibi, quia quod feimus loquimur „e 
& quod vidimus teflamur , cr teflimonium noftrum nemo accipit, & 
tamenipfum de fe folo loqui,tum ipfaresaperté docet . nemo enim 
erat, quem libi (ocium ea inre , de qua cum Nicodemo loquebatur 1 
facere polet; tum fequentia verba declarant.inquit enim:$i terrena 
dixi vobis čr non creditis quomodo fi dixero c&lefliaycredetis ? Et nemo 


afcendit in celum, nifi qui defcendit de celo, &c. & infra de co ait d: 
a 
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ffa, Qui de calo venit, fuper omnes efl , e quod vidit c audivit , hoc te- 
flatur ér teftimonium ejus nemo accipit. Idcm Chriftus Mar: 4.30. Cui 
affimilabimus, inquit, regnum Dei, aut cui parabola comparabimus il- 
lud? Cùm tamen de fe uno loquatur, ut patet ex Luc: cap:13.18. qui 
ita habet: Cui fimile eft regnum Dei, & cui affimilabo illud? Ec hine eft 
quód tellantur facra litere, Chriftum docuiße tanquam autoritatem 
babentem. Sed quid opus eft verbis multis, cum apud ipfos Gracos & 
Latinos frequentifimum fit, ut privati homines , cum de feipfislo- 
quantur,plurali numero pro fingulari utantur, ut infinita exempla u- 
numquemque docere poffunt. Non eft autem neceffe , ut femper id 
fa&um (it, quod interdum factum legimus. Quare etiamfi in procla- 
matione Legis Deusid non fecerit, utaitSchopp:, hinc nullo modo 
fcquitur, eum alibi id non fecifle, 

Delirium ludaicum appellat Schopp: thefi22., (i dicatur, Deum, 
dum dixit,Faciamus hominem, &c. allocutum cife angelos. Sed nos 
nihil hactenus videmus ab adverfariis allatum , quo abfurditas aliqua 
hujus opinionis doceri poflit .Nam quodait 1. Schopp:, Angelos non 
adjuviße Deis in faciendo bomine cum id opus folius Deiomnipotentis fit, 
non animadvertit primüm , dici poffe , Deum allocutum effe ange- 
los, etiamfi nihil prorfus eum adjuturi effent., ut fcilicet coram illis 
gem illam tanquam fingulariflimam exponeret, que diverfum ali- 
quid a creatione reliquarum rerum futura effet. Nam adaliaa Deo 
creata non legimus talem locutionem adhibitam fuiffe. Deinde non 
perpendit etiam, quantumvis folus Deushominem crcárit, potuille 
tamen aliquam angclorum opcram accedere ad iftam creationem. 
Nam antequam homo vert homo effet , formatum primüm e terra 
pulvere cum legimus , & deinde infpiratum feu infufflatum fuiffe in 
faciem, fcu potiüs in nares ejus,fpiraculum vitz,id eft, fpiritum vita- 
lem. Hac autem licet a Dco facta (int, minilterio tamen angelorum 
ficri potuiffe & proinde facta effe,nihil prorfus prohibet. Denique fi 
vox creare,ut nonnulli non injuria exiftimant, idem fignificat , quod 
materici novam formam indere , idjue non folo juflu,neceffario & 
perpetuo magis adhuc apparebit, nihil abfurdi efTe, fi minilterio an- 
gelorum Deus ufus fuiffe dicatur in creatione hominis. Quemadmo- 
dum etiam legimus Deum opera angelorum in Chrifti refurredtio- 
neufum effe. Angelus enim defcendit & lapidem a monumentore- 
volvit ,cüm tamen ea attio folius Dei (it, unde etiam ita defcribitur, 
Is qui lefum ex mortuis refüfcitavit. EcChri(lus lefus eorundem an- 
gelorum operá ufurus effe legitur, in ultimo judicio , ad congregan- 
dos fideles ex quatuor ventis, quantumvis illi foli ptum 

tribuas 


y $1533. 


Matth:7.290 


Quomodo dici 
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creatione ufum 
elle. 

Gen. 2. 7. 


Matth.2$.2« 


Rom.4.24 
& 8.31. 


Matth,94.31 


Quomodo dici 
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Gen. 1 26+ 


Col, 1. 16, 


De loco Gen: g, 
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Deus & Angeli 
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piuntur interdü, 


Le&io diverfa 
loci. 


Deloco Geni. 
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tribuatur, Alterum quod affere Schopp: Hominem non efte conditum 
ad imaginem angelorum, fed folius Dei, falfum prorfus cenfendum eft, 

Nufquam enim legitur,nos ad folivs Dei imaginem creatos elle. Fax, 
eile autem ficri potuit, ut is, qui ad imaginem Dei creatus fuit , creas, 
tus etiam effet ad imaginem angelorum. Cum enim imago Dei con- 
filtat velinratione vel imperio, vel utroque fimul , quid convenien- 
tiuseft , quàm hominem creatum effe dici adimaginum angelorum? 
Cùm & iplinon minusratione & mente przditi finc, & imperium 

habeant , ob quod etiam throni , dominationes & principatusappel- 
lantur. Hec diximus,nonut Iudeorum fententiam Rios approba- 
remus, fedutinfirmitatem argumentorum corum , Qui cam iimpros 

bant, oftenderemus. 

Quartus Jocus, de quo thefi 23. eft Gen:3. Ecce Adam factus quafi 
unus cx nobis, &c. Hinc veró pluralitatemperfonarum nullam colli- 
gi, hincapparet, quód Deus refpe&tu angelorum,qui tunc prafentes 
aderant,ita loqui potuit. Mox enim additur: Nunc ergo,ue forte mittat 
manum fuam, & fumat etiam de ligno.vite, e comedat, & vivat in «= 
ternum, &c, Hacverd verba adangelos, quorum minilterív ad peri. 
culum illud cavendum Deus ufüruserat, factafui(Te, admodüm veri- 
fimile c(t. Vndc Francifcus Vatabluspolt vocem, Nuncergo, ait fub- 
audiri poffe , Vos angeli videte five cavete nemittat , Bic. Minilterio 
autem angelorum Deum ea in re ufum fuiffe , declarat fequens narra» 
tio: Etemifit eum Iehova Deus de horto Heden ad colendum terram, de 
qua fumtus fuerat.Ejecitque Adam črcollocayita plaga orientali borti 
Heden Cherubim , e laminam gladii ver(atilis ad cuftodiendam viam 
ligni vite. Etfenfuserit: Ecce Adam factus eft, ficut unus ex nobis, 
nempe czlitibus, & qui abiis,qui terram incolunt, longè disjun&i fu. 
mus. Przterea etiamfi Deusrefpe&u (ui foliusid dixiffet , tamenan. 
geli non exciperentur. Ii enim nomine Dei vel Ichovz intelligun- 
tur,ut Pfal: 115.16. Celi, celi, inquam, Iebove, terram autem dedit filiis 
bominum.Nbi nemo non videt,lehove nomine ipfos etiam angelos, 
ut famulitium Dei, contineri, Denigue vocem, quz converfa eft,ex 


nobis, converti poffe,ex ipfo, vel ex feipo, linguæ Hebraice nonimpe- 


riti norunt, ut fenfus fit, isque peregregius: Ecce Adam fatus eff tan= 
quam unus ex illis , quiex feipfis, boc efl nullo pramonfiratore egentes, 
per feipfos bonum ez malum cognofiunt. Quo fenfu admiffo , quid ad 
pluralitatem perfonarfilocushic proficiat, videritipfe Schopperus. 
Quintus locus,Gen:11. Defeendamus gr confundamus ,cum tertio 
conjungenduserat- Eju:dem enimuterque roboris. Addam autem 
hicillud , quód Deus ifto modo locutus fuiffe peregregić dici poffit, 
-— uatenus 
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quatenus verba ipfius, Venite defiendamus e» confundamus , verbis 
hominum, urbem X turrim conflruere volentiü,per mimelin quan- 
dam opponuntur,quafichabent: Venite faciamus lateres, Ac. &ite- 
rum," cnite faciamus nobis civitatem gr turrim. 

Sextuslocus e(l E(16.8. Quem mittam, e quis ibit nobis ? Sed & 
ad hunc jamrefponfum eft per ea , que fuprá ad tertium locum dicta 
funt. Ibienim non tantum docuimusnumernm pluralem pro fingu- 
lartufürpari, verüm etiamin eadem oratione, modd plurali nume- 
ro, modo fingulari Chri(lum ufum fuiffe Ioh: 3. Cui nunc addojllud 
Pauli Rom:15.quifemel de feipfo ait:per quem accepimus gratiam gr 
Apojlolatuim,&c.& deinde v:8.ait: Gratias ago Deo meo.Ec hujusmo. 
di mutationes numeri inaliisetiam autoribus cum Gracis tum Lati. 
nis occurrere experietur,quihoc obfervare voluerit. Et idemetiam 
de loco Malach: 1. fentiendum prorfus eft. 

Septimuslocus,de quo thefi24.Gen:19 . Pluit Jebova fuper Sodo- 
mam & Gomortbam, fulpbur c» ignem a lebova, pluralitatem eriam 
perfonarum docerenon poteft. Solent enim Hebrai fzpenumeró 

„loco relativiantecedete uti, ut 1. Reg: 8.1. ubi fic habet text» Hebrai- 
cus: Tunc congregavit Salomon feniores Ifraél, ec omnes principes tris 
buum principes patrum filiorumlfraöl, ad regem Salomon£ , lerufalem. 
& cap:10.13. Et rex Salomon dedit regine Sebe omnem voluntatem fuz, 
quam petivit,preter(ea, )qu dedit ei manu regis Salomon.1.Cor:1 7,8 
expectantes revelationem Domini nofli lefu Chrifli, Qui ci» confirmabit 
vos ufque in finem inculpatos in die Domini noflri lefu Chrifti. 1. Thef: 
1. 9. Converfi eftis ad Deum ab idolis ad ferviendum Deo vivo e vero. 
2, Tim:1.18. Der illi (Onefiphoro) Dominus invenire mifericordiam a 
Domino in die illa. 

Odtavuslocus de quo thefi 25.1of:2, Non poteftis fervire lebove. 
Nam Dit [anćti (Elohim ) ipfe eft Deus emulator , jam ex illis,qua non 
femel ad alios locos explicandos dicta funt, intelligi poteft. 

Nonus locus,de quo thefi26.Efa:48. cft: Manus mea fundavit ter 
ram, o dextera mea expandit celos,& mox (ubjungit:Feniam ad vos, 
© babirabo inter vos, er fcietís quod me miferit Iebova er fpiritus ejus. 
Hinc jamnon pluralitatem indefinite, fed trinitatem perfonarum di- 
vinitatis oflendere incipit Schopperus. Videamus quo fucceffu, Di- 
ximus abinitio,nos non negare,Patrem Filium & Spiritum fancdtum 
elle, & hanc Triadem appellari poffe: Sed ad conttituendum dogma 
Schopperi parum e(t, iftorum trium extare mentionem. Necefle c. 
nim eft,eos perfonaseffe, easgue divinas, & in divinitate pares. Ne- 
celle iterum eft, illas tres perfonas effe unam effentiam. Nam hac ad 
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| Trinitatem Schopperi conflituendam neceffarid requiruntur. Hoe 
, autem ex eo, quód fimpliciter nominantur , nullo modo colligi pof- 


fe,ipfe,ut puto, Schopperus confitebitur. Itaque, quantumvisin hoc 
Ef: teflimonio, Dei,Filti& Spiritus fanéti mentio fieret nihil tamen 
id ad ftabiliendam fententiam adverfariorum faceret, Si dicat adver- 
farius, mentionem fieri mittentis & milli & Spiritus, refpondeo, Mif- 
fum,quatenas miffus eft , nunquam elfe parem mittenti, fed (emper 


' minoremillo: AcinTrinitatis dogmate pa MU pofterius, 
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anćtum mittere, & pro- 
inde perfonam effe. Dico, multa figurate de rebus dici, que perfona 
non unt, quz proprié perfonis copctunt, & tunc multó magis,quan- 
docum perfonisconjunguntur, Tunc enim nemo non videt, perlos 
nis propric, rebusimproprie actionem illam competere poffe, Hoc 
modo Paulus commendat Epheliosfeniores Deo e fermoni gratie il- 
lins;& eosdem Ephefioshortatur,ut confortentur in Domino, ein po. 
sentia virtutis illius: De fc autem ait,quod omnia contemferit, ut co» 


` gnofcat Chriftum & vimrefurrectionis ejus. Vbi nemo non vidct, id, 


quod proprie Deo & Chrifto tanquam períonis competit, impro= 


` priè dici de fermone gratiæ , de potentia virtutis, & refurrectione 
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Domini & Chrifti. Quanquam preterea duo notanda funt. Alterum 
eft, quod is, de quo tanquam de miffo fermo eft, non fit Chriftus, fed 
propheta. Is enim mixtim cum Dco loquens co inloco introduci- 
tur. v:12, 13. Deusloquitur: v:14. propheta. v:15. Deusiterum. v:16. 
propheta, Quod etiam Fr: Vatablus in hunc modum annotavit s 
Tropbeta docet v: 16. fe a Deo miftum , vult fibi fidem dari. Cujus fen- 
tentixctiam fuit Zvvinglius. Epiftropha eft, ait,ad feipfum. ult enim 
Propheta oflendere , fe idcirco effe mißum, ut b&c exponeret, que ante» 
ceßerunt & fequuntur.Idem etiam vidit Calvinus, Gualterus, Tremel- 
lius & Iunius, & Bullingerus. Alterum eft , quód verba Hebrza con- 
verti poffunt , Mifit me Dominus & fpiritum fuum , quam le&ionem 
fecutuselt Caltellio. Vndeconfłat,quam valida fit opinio, quz tam 
ancipiti orationc nititur,& tam varie a variis intelligitur. 
Decimuslocus,de quo thefi27.,elł Genef: 18.,in quo manife(liíTi 
mam | WA garaian contineri ait Schopperus.Is autem ` 
eft, quód prímüm fcribitur, Ichovam apparuiffe Abrahamo, & mox 
fubjungitur, tres viros ei apparuiffe: & quód hostresvirosinfuo 
colloquio alloquitur fingulari numero. Sed quanta (it futilitas hujus 
conjedurz,dici vix potelt. Nonne enim alia caufa dari poteft, quare 
dictum (it femel, Ichovam apparuiffe, & deinde tres viros, prater e- 
am,quód tres illi viri Ichova perfonam fuflinerent ? Nempe quia is 
| u 


"des, Trinitate.: " 
qui perfonam Ichova gerebat , duobus alíis comitatus apparuerit, & 
aliis duobus antecelluerit? Nonné ideo etiam dici poteft, Abraha- 
mum fingulari numero illum unum, qui aliis przcellebat allocutum 
fuie? Idautem ita fe abere, inde aperté conflare videtur,quód,dis. 
cedentibus duobusex illis, &uno remanente,is,qui remanet, Iehovas 
nomineappellatur ‚cum quo Abrahamus , tanquam cum Ichova lo» 
quitur, &falutem Lothi longo verborum circuitu tacitć procurat, 
Quamvis enim dicatur in hiftoria , virosillos abiifle Sodomam, non 
omnes tamen,fed duostantummodo abiilfe,demonftrat initium cap: 
19.ubi fcriptum eft:eneruntque duo Angeli Sodomam. Vnde,quando 
cap:18, dicitur; e? converterunt fe viri illi, cr abierunt Sodomam, Abra» 
bam vero adbuc flabat coram Iehova , quiseft , qui non videat, difcri- 
men manifeftumintereum,qui remanfit,& eos,qui abierunt,in Icho. 
vz perfona fuftinenda, cüm hi Angeli, ille verö Iehova nominetur, 
utex verfu quoque 27. cap: feq: apparet , & manifeflé hac rationc ab 
illis diftinguatur? Porro etiamfi concedatur, omnes que perfonam 
Ichovz fuftinuitfe , & quemvis eorum Ichova nomine appellari po» 
tuiffe, quid hinc evincent adverfaril ? cum certum fit, Abrahamum 
tres illos viros alloquentem , numero fingulari uti potuilTe,non ob 
occultum aliquod perfonarum divinitatis myflerium , fed quia (ic, 
quamvis cum pluribus fit fermo, loquendi mosinterdum eft in He» 
brzalingua, fi pluresilli fimul (int, & unam quodammodo perfonam 
fultincant. Nam & Lothus ex iisdem tribusduos , numero fingulari 
allocutuseft,cap:19.19. Ecce nunc invenit ferous tuus gratiam in oculis 
tuis , quod tamen ad Trinitatis myfterium , cum duo tantum effent, 
nec tertium cumillis antea fuille fciret Lochus, referri nequaquam 
pote(LEt1.5am:9.12, puella illz,Sauli & puero cjus interrogantibus, 
num eo inloco effet Videns,id eft, Propheta, refponderunt, E/,en añe 
tete, nunc ergo feflina, &c. Quód enim cumutroque loquerentur, 
manife(tum faciunt fequentia verba : cumque ingreffi fueritis civita- 
tem ilico invenietis eum.Sed quid opus eft diutits immorari in diluen- 
do hoc teftimonio , càm preftantillimi ex recentioribus Theologis, 
qui nobis adyerfantur , infirmitatem argumenti inde deducti agno- 
verine,inter quos (unt Lutherus, Calvinus, Mufculus,Borrhaus, Lu- 
therusinter alia fic ait: Quàd fi non alia Trinitatis probatio efet,quam 
be tres [pecies , egofane eam non crederem. Schopp: verb dum mani- 
Feltiffimam Trinitatis patefa&tionem hanc effe att, videat,quomodo 
ei cum Lutheroconveniat. Calviniautem verbaitahabent: ae 
autem Patres binc Trinitatis c unitatis myflerium eliciunt, frivolum 
eft, & [annis calumniisque obnoxium. Mulculus autem fic feribit : Me 
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tresperfonz , que Abrahae apparuerunt; (anctz Triadis perfonz non 
fuerunt, nec Abraham cos hoc loco habuit. Vtrumque ex ipfa hito- 
ria eft manifeftum. Quód apparentes perfonas concernit, erant illi 
angeli, non S.Tríadis perfonz. Nam infráhoc cap: fic legimus: Con- 
verterunt (e inde viri, & abierunt Sodomam. & in principio cap:fequ: 
Venerunt inquit,duo Angeli Sodomam. Item, delebimus locum lum,có 
quod creverit clamor eorum coram Domino, qui mifit nos, ut perdamus 
illos. Item, cùm mane effet, cogebant eum Angeli dicentes : Surge tolle u- 
xorem tuam. Itaque cum conf(let, eosfuiffe Angelos a Domino mif- 
fos,quomodo fuerunt tres fan&z Triadis perfone ? Ne dicatautem 
quisquam, alios apparuitfe Abrahz , & alios venifTeSodomam: Sodo- 
mam quidem veniffe Angelos a Domino miffos, Abrahz verb appa- 
suiffe Patrem, filium & fpiritum fanctum, manifeflum eftex contex- 
tu hiltorig,cosdem ivifle Sodomam,quos habueratAbraham in con- 
vivio. Sic enim legitur:cz furrexerune viri inde, cy verterunt fe verfus 
Sodomam, c Abraham ibat cum eis deducens eos. Ibid:v:22, qo verte 
Tunt fe viri , ci iverunt Sodomam , Abraham vero adbuc flabat coram 
Domino. Ergo nonalii,fed duo extribus i(lis viris, (icuti principium 
cap:fequ: memorat , venerunt Sodomam , & Angelieranta Domino 
ad perdendamSodomam milli. Deinde Apoltolus Heb: 13. quum ad 
hunc locum refpiciens att: Hofpitatitatis nolite oblivifci;per banc enim 
nefcii quidam angelos bofpitio receperunt, fatis indicat, Angelos fuille 
ab Abrahamo & Lot hofpitio acceptos. Quare invalidum eft , quód 
ex hocloco quidam , fivead docendum hoc faciant , (ive ad arguen- 
dum, myfteriumS, Triadis allerere volunt, &c, Quódautem nec A- 
braham in tribus hifce viris perfonas S. Triadisconfideravit, ex co 
fatis patet, quod officia humanitatis talia illisobtulit, qua nemo po- 
terit Deo, ni(i prorfus infanus, offerre ac de(tinare. Afferam , inquit, 
pauxillum aque , er laventur pedes veftri, e? requiefeite fub arbore,po- 
namque buccellam panis,ey confortetur cor veftrum: poflea tranfibitie, 
Hæc {anè non Deo fed hominibus conveniunt. Quales cos effe cre- 
debat,talia ctiam obtalit officia. Cùm ergo tresilte perfonx,nec fue- 
rint perfonæ Trinitaris,nec ab Abrahamo pro illis (intagnita, quor- 
fum attinet cas myllerio S, Triadis accommodare. Hactenus Mufcul. 
De loco Pfal:33.qui e(t undecimus, de quo thefi28.,fuprà didum 
eft, quod (ufficit ad intelligendum, nihil ibide tribus perfonis haberi, 
imo nec de filio nec de fpiritu fancto fermonem elle, autoritate vi- 
rorum minime fufpe&torum comprobatum eft , qui Verbum Dei & 
fpiritum oris ejus, pro ipfo Dei imperio & juffü accipienda cffe re- 
¿tillime fenferunt. | | 
Duodc- 
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Duodecimus locus eft, Plal: 67. ubi Deus ter appellatur, quodi. De loco Pal: «7, 
dem ctiam Num:6. fieri ait.Sed ad hos & aliosfimiles locos,in quibus 
ter Dei fic mentio , nihil aliud refpondendum putamus, quàm quod 
hujusmodi frivolis conje&uris fan&i(lima Chrifli religio fufpecta 
reddi pollit omnibus ejus hoftibus, Quis enim non intelligit, repeti- M 
ta illa voce Dei,non perfonarum Trinitatem (nam vox Dei potiüs Gale BOAC. 
Deorum Trinitatem inferret, ut fupra etiam docuimus in refpon(ig- additus in facris 
ne ad primum locum) indicari, fed rei, de quafermo eft,nempe pre- literis denotet. 
cationis vel benedictionis perfe&tionem & incrementum. Quemad- 
modum etiam alibi , cum ter Deus fan@usappellatur, perfectio fan- E66 
citatis, vel ejusdem conltansaffeveratio & prædicatio innuitur, I- 
tem cum apud Hier: Deus dicit : Nolite confidere in verbis mendacii, Yerem.7.4. 
Templum Domini, templum Domini, templum Domini : & alibi apude- — aps. 
undenrprophetam, O terra,terra,terra: & apudEzechielem,chmde | c22127« 
corona Regis Zedechie dicitur, Obliqnam obliqnam obliqnam ponam 
cam. Vbi nemo non vider, iam repeticionem adhiberi tanttim ma- 
joris& abfoluce atfertionis gratia, nonveró ob triplicitatem rerum, 
quaram ibi fit mentio, Perfećtionem autem quandany numero ter- 
nario contineri , inter alia exempla multa hæc pauca oftendere pof- 
funt. Chri(luster Petrum interrogat , an lcamet; &terilli mandat, Johan.ar.ıze 
ut agnos vel oves pafcat: ACt:10.16.8 11.10. ter Petro vilio exhibe. 
tur variarum pecudum, quas mactare jubebatur:Paulus ter Chriftum 
rogavit, ut angelusSathan dilcederet,& Chrifłuster Patrem rogavit; 
ut calix a (e tranfiret. 

Decimus tertius locus affertur thelizo. exMat: cap: a2. ubi, quía 
mentio fit Domini, qui dixerit, & Domini, ad quem dictum fit,& de- 
nique fpiritus, in quo dictum fir, hinc SchopperusS. Trinitatem col- 
ligit. Ad hunc locum nos addemus etiam alios fe quentes Matth:3.. 
16,17, & 28. 19, Ioh:14.16. & 15.26.2.Cor:13 13. r.Pet:I, & 1.10b:5.7. im 
quibus confitemur , Patris , filii & {piritus (ancti mentionem expref- Status contre. 
fam fieri, 8 hanc Trinitatem a veteribus appellatam etfe non dubita- AP MERE d 
mus: fed eam quam Schopp: cum fuis intelligit, hic vel defcribi, vel id 
€x tis, quz fcripta funt, colligi polfe,pernegamus. Inomnibus enim 

i$ tefimoniis nihil dicitur , quod doceat, Chriflum vel Filtum Dei, 
elle perfonam que prorfusdivinam, utPater eft: nihil ctiam dici- 
tur, unde conftet, Spiritum ngum perfonam fimpliciter elfe, hoc 
autem ad Trinitatem Schopperi fłabiliendam requiri necclarid,i- 
femet fatebitur. Namin primo, Filiusita differt a Patre, ut Paterfi- curio locisci 
io dixerit:sede a dextris meis donec ponam inimicos tuos fcabellum pe~ vatis non conti- 
m à A - ; neatur Trinitaso 
duni inorum, Qui verd ita c(l Dominus;ut ci fumma potefłas data fit, 
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& alíus ei inimicos fubjiciat, is certć nullo modo idem Deus, qui Pas 
ter eft. Huicenim a nemine dari quicquam potelł, necei hoftes illius 
fubjicere necetfe elt. In fpiritu yeró aliquid dici ab aliquo pofle, 
quantumvis (piricusnon fit perfonaulla, nemo nonvidet. Tam enim 
potefl virtus Dei,que eft fpiritus illius, aliquem ad aliquid dicendum 
movere, quàm gratia Dei inlominibus multa operari ‚ut Apoftolus 
ait,que tamen gratia Dei perfonain Deo nulla eft. 

In fecundo locoChri(tum baptizari a Iohanne : & fpiritum fuper 
eum defcendere,&in eo requiefcere audimus. Quomodo igitur per» 
fonazqué divina ut Patris perfona, Chriftus cenferi poteft? cum non 
nifi homo baptizari ; in Deum autem fpiritum Dei defcendere, Kin 
co manere, non nifiblafphemé dici pollit. Spiritus verd fanctus, qui 
ita defcendit, ut maneret (uper Chrillum, ut addit loh: cap: 1. 33. quoe ` 
modo perfona elle poteft, cùm de perfonis,qualesfunt Deus & Chri- 
ftus,nufquam legatur,quód maneant vel (int fuper aliquem,quemad- 
modum de rebus, nempe de ira Dci, de pace, & mifericordiaidlegi- 
mus. 5 : 

Intertio tribuitur quidem tam Filio &Spiritui fandto baptifmus 
quàm Patri : Scd nechinc probatur, vel filium etfe parem perfonam 
perfonz Patris, vel Spiritum fan&tum effe perfonam.Solent enim di- 
verfz perfonz jungi,in rebus non miniis divinisquàm e(t baptifmus, 
ut in fide & timore jungitur Mofes & Samuel cum Deo: Solent etiam 
perlonz rebus conjungi, & tam dehis quam de illis eadíci, que lon- 
gè diviniflima funt , ut fupra in refponf: ad 9. locum docuimus. Et fi 
quis ipfum baptifmumurgeat, notandum elt , non tantiim in Deum, 
fed etiam in alias perfonas,imd & res eum adminiftrari poffe. Bapti- 
zati enim fuere Patresin Mofen: & difcipuli quidam in baptilmum 
lohannis. Vbi hoc etiam notandum elt, voces In nomen Patris e filii 
tantundem valere, quód in Patrem & filium, ficutin nomen Filii cre- 
dere, idem eft, quod in Filium credere : ut (cilicet hinc agnolcas,ba» 
ptifmum etiam dari in fpiritum fanćtum. Verba enim in nomen, pro 
priè Patri& Fılio,improprie fpiritui fanéte tribuipoffunt, 

Quartus locus docet, Chriltum rogare Patrem:Chriftum mittes 
se {piricum a Patre.Ergo Chrifłusnonelł perfona equé divina,ut Pa- 
ter. Pater enim neminem nec rogat,nec rogare poteltsnec ab alio fed 
a feipfo mittit fpiritum fan&um: Spiritus verd fanctus, etiamfi, ut 
perfonaintroducatur,d um ea illi tribuuntur, que perfonz conveni» 
unt, tamen propterea pro perfona haberi non poteft. Nam que illi 
tribuuntur perfonz propria , ea per figurasfacris literisufitatillimas, 
Mctonymiam & Profopopaiam excufari poffunt: Interim veró ca 

lo i ic di c nullo modo 
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poffunt,quale eft,qudd procedit a Patre. Nec enim perfona aperfona 
perpetuo potelt procedere (ut vox Graca, que eft przfentistempo- 
ris,requirit) fed res a perfonisprocedunt, ut eft Mar:7.15. ubi idem eft 
verbum. Deinde idem Spiritus fanćtus datur, vel homines illo obfi- 
gnantur :idd; in illisipfis locis dicitur , ex quibus aduerfarii colligere 
folent,eum effe perfonam, (ut Luc:11.8% nominatim Ephef:s.Ibi enim 
dicitur, Ne contriftate fpiritum Dei fanéfum.) Hoc veró de perfona dici 
potfe,nemo fanz mentis affirmabit, prafertim fi confideret, fimul & 
femel plurimis illum dari, vel plurimosillo obfignari. Perfonam au- 
tem divinam non effe,locus Ioh.16.cum dicitur:Nibil a feipfo loquitur, 
ita evidenter docet,ut nulli tergiveríationi locuseffe videatur, Quis 
enim hoc de divina perfona dici vel cogitari poffe unquam fufpica- 
tus efl ? At de rc, dici illud figurate, rectillime potuit, Non eftautem 
filentio praetereundum , quàm mifere fe gerat in probanda fua Trini- 
tate Schopperus ex initio Marci thech 33.Hoc eft Evangelium tefa Chria 
fli, Filii Dei, Ait enim,quia Patris & Filii ft mentio,& Evangeliü Mara 
cus fcripferit inflin&u Spiritus fanćti,fic innui totamTrinitatem, Sed 
primüm Spiritus fancti nulla ibi fit mentio: & fi ex co perfonas Tri- 
nitatis colligere licet, quód inftinctu fpiritus aliquid fcriptum fit, cur 
potiüsinitium Evangelii Marci allatum eft,quamaliz infinita facrarü 
' literarum partes,quz omncesfpiritusS.inftinctu (cripta funt?lllud ve- 
rò prorfusinfulfum eft, quód ex initio Evangelii D. Iohannis Trinita- 
tem probari exillimet thefi 35. Quia fcilicet Dei & verbi mentio fi- 
at, & quód filii Dei non ex carne & fanguine, led ex fpiritu S. nafcan- 
_ tur, Nulla enim Spiritus S, apud Iohannem mentio cfl: imó loco Spi- 
ritus$.Dei nomen extat v.13. qui proculdubio idem ille eft,de quo ab 
initio dictum fuerat. 

Quintus item locus2 Cor 13.,de quo thef35.,Chriftum perfonam 
æquè divinam elle ut Pater elt,non evincit. cùm gratiam ab co etiam 
precari quis poffit, qui non fit ipfe Deus, dummodo divina poteftate 
przditus (itut ex ca. Apoc.apparet,ubi alefu Chrifto,qui elt teftis fi- 
delis,& primogenitus ex mortuis, gratiam & pacem precatur lohan. 
nes. Tc(lis autem fidelis & primogenitus ex mortuis,Deusipfe nullo 
modo effe potelt:Communio vero fpiritus S.,quam ibidemPaul*pre« 
catur,non eft aliquid fimile gratia Chrifti & charitati Dei, quafi cili» 
cet itaSpiritusS. aliquid communicare poffit , ut gratiam & charita» 
tem largiri poffunt Chriftus & Deus: Sed pafliv accipi potefl ifta cö- 
municatio SpiritusS.,ut fenfus(it: precor, ut vobifcum communice* 
tur Spiritus fanctus.Quo fenfu alibi etiam phrafishac,communioali- 
cujussei accipitur, xi i i 
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Sextus locus Rom.r.2. aperté teftatur, Filium Dei factum effe fea ， 
cundim carnem ex femine Davidis,& conflitutum Dei filiü perfpiri- 
tum fanctificationisex refurrectione mortuorum. Quomodo igitur 
perfona qué divina etTepotelt,ut Pater? cùm Pater fitab zterno, & 
contlitui aliquid nullo modo poflit , ut quiipfe fit a feipfo, qualis e(t; 
nedum per refurrectioné mortuorum. Hzc enim przfüpponic mor- 
tem.Deus autem eft,quifolus habet jmmortalttatem:Per fpiritum ve» 
ro fandtificationisDeü conftitujife filium fuñ,non docet,Spiritum ef 
feperfonam. Nam & per virtutem Dei Chriftum revixitle Jegimus, 
qua tamen perfona nulla ratione dici potelt.Idé etiam de loco 1 Petr, 
(entiendum eft. Tam enim Chrifti Apoftolus effe potuit Petrus,quàm 
Patris,ctiam( Chriftus non effet perfona qué divina,vt patereit.Cü 
ad conftituendum ApoltoJum fatis (it potentia divina, quá Chriftum 
a Deo donatum effe abunde teflantur facra litera. Per fanctifcatio- 
né veró Spiritus electos fuiffe fidelesdici potelt, etiam(i Spiritus per- 
fona nulla fir,cum non tancüm per perfonas fed etiam per res fanctifi- 
cari poflint homines, Ioh.17. 17. Sanétifica eos in veritate tua, Quan. 
quam valdé dubium eft,an Petrus de Spirituilto Dei fancto loquatur, 
& non potiusmetonymicé intelligat fanctificationem, quz in Evan» 
gelio continetur,qut opponitur fanctificationi carnis vel legis. 
Septimus locus 1. Tohan:5. 7. itidem non docet , Sermonem effe 
perfonam æquè divinam, utPaterelt; vel fpiritum elle perfonam. 
cùm nihil vetet, quominüs perfona imparesteftentur de eadem re, 
ut teftabatur de Chrifto, Deus Pater,& Johannes Baptilla; & unà cum . 

erfonis res,ucundcum Deo reftabantur feriptura deChrilto.Vnum 
autem elle tres quid impedit , nempe tellimonii confenfu. , etiamfi 
non fintuniuseffentiz? quemad modum ibidem additur ; fpiritum, as 
quam & fanguinem, hos tres eife unum. Locum hunc ab Arianis ex- 
punctum fuiffe aliquando,mera conjectura e(l. Afsutum autema fci- 
olo quodam fuiffe & ipfe rerum contextus, & autoritas plurimorum 
exemplarium tum Grecorum tum Latinorum,qua plan? eum omit- 
tunt, utetiam Lucheri& Tigurinorum verfio, fatisfuperg; docet. At- 
gue fic hactenus vidimus, quomodo fe ge ferit Schopp: inatferenda 
fua Trinitate. Locos non paucos attulit,ex quibus credebat, plurali- 
tatem perfonarum probari,qui tamen nullam plane continent: Alios 
etiam attulit, in quibus quidem Dei vel Patiisfilii & fpiritus vel fpi- . 
ritus fancti mentio fit, fed nec filium perfonam aque divinam elle ut 
Pater eft, nec fpiritum fanćtum perfonam cffe , ulla ratione demon: 
人 ravit, Agnofcat igitur le&orbenevolus,quanám fint findamenta 
hujusde Trinitate,qualem fingunt ad verfarii, opinationis: eam (cili- 
cct ncc 
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cetnec in facris literisextare exprefse defcriptam. undeconftat,non 
effe etiamad falutem neceffariam s nec ex facrisliteris juftà confe- 
quentiá deduci poffe, unde conftat, cam nec ad falutem utilemetffc. 
Quod verdad falutem, non tantüm utile, fedabfoluté neceffarium 
eft, hoc eft, quód fit Pater, Filius & SpiritusS., quód nos baptizari o- 
porteat in nomen Patris Filii & fpiritus fancti,& quód Pater & Chri- 
ftus orandi fint,ut fpiritum fanétum nobiscum communicent.C nod 
noftra Eccle(iz confłantiffime credunt , & inco indies rectits co- 
gnofcendo quotidie fefe exercent. 

Porrd Schopperusad modos,quibus una eademque divinitas eft 
in Patre Filio & fpiritufan&o, explicandos fe parat , Patrem fcili- 
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Sed quianondum demonftratum efł,unam effe orum trium divini- 
tatem, quomodo de modis habendi cam differi recté poteft? Quan- 
quam ea, quz hica Schoppero dicuntur , ad erroriseum convincen- 
dum & veritatem jnlucem producendam aptiflima funt. Nam quía 
filius a Patre genitus eft, hinc fequitur firmiffimà , eum non habere 
divinam naturam vel effentiam.Natura enim vel effentiaDei nume- 
ro una elt, & ut fit,neceffe prorfus eft. Quod verd natura unum eft, 
cum altero communicari lana vetat ratio.Contradictoriaenim funt, 
unum effe, & cum altero communicari. Legimusquidem ea verba 
Pfal:2. Filius meus es tu, ego bodie genui te: Sed verbaillanon de pro- 
pria generatione intelligenda effe , docet primümillud , quod modó 
dicebamus deunitate numericaeffentia divine. Docct iterum, quód 
primo refpećtu de Davide verbailla fint intelligenda. Hic autem nec 
proprié necab eterno a Deogigni potuit. Docet porró autoritas A- 
poftolica, Legimus enim femel, cunc impletafuitfe verba hacc Pfal- 
mi,quando Deus Chriflum ex mortuisrelufeitavit , & iterum tunc, 
quando Deus Chriftum glorificavit, ut fieret fummus Pontifex. Do- 
cct denid; autoritas multorum minime fufpectorum virorum The- 
ologorum, inter quos funt Antonius Flaminius , quietiam affirmat, 
fe (equi Chryfoftomum, & Theodoretum Antiochenum , atque Hi- 
larium Pi&avorum Pontificem, quos fenfiffe ait, Paulum etiam inea 
fuiffe fententia. Nicolaus Henningius, Francifcus Vatablus , qui ro- 
tunde ait: Hodie genui te: Diem refurreétionis bunc diem interpretatur 
Paulus AG: 13. gir Heb: v. & 5. q. d. ego fufvitavi te , c ita genui in vi- 
tam eternam. Cum Chriftus offenditur Dei Filius, Rex effe probatur. 
Iacobus lanfonius Amfteledamenfis S. Theolog: Lovanii Profeffor. 
F. AdamusSasbout Minorita, Claudius Guilliandus Bellijorenfis fu- 
per Epiftolam ad Hebr; cap:r., Wolfg: Mufculus, Ioh: Calvinus,qui 
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inter alia fic ait: Scio loeum bunc de eterna Chrifligenerátione d multis 
fuißeexpofitum, qui Gin adverbio Hodie argute philofopbati funt , ac. 
fi perpetuum altum extra tempus notaret. Sed bujus yaticinii fidelior 
ac magis idoneus interpres cfl Paulus qui AG: 13.33. ad illam, quam di» 


sei, caleftís Chrifli glorie demonflrationem nos revocat. Jddue Parzus 


approbat lib: 2. oppofito Pfeudocalvino ludaizanti cap:28. 

Proceffus etiam,qui tribuitur Spiritui fancto, quód perfonz non 
conveniat, fupra oftenfum eft. Non enim naturaliter & perpetuó,ut 
vox procedit arguit , perfonaa perfona procedit, fed res tantüm ifto. 
modo procedere poffunt. 

Sed habet adhucaliud argumentum Trinitatis Schopp: thel 42. 
Symbolum fcilicet Apoltolicum, ubi dicimus , Credoin Deum. addit 
autem,Schop:in unum Deum,ficuti Symbolum Nicenum habet,& de: 
incepsfubjungi ait perfonas, Patrem, Filium & Spiritum S. Sed Sym- 
bolum Apoftolicum non habet vocem unum.Corrigere autem Apo- 
flolicum fymbolum ex Niceno prapollerum omnino eft, Symbo- 
Jum porrd Apoltolicum affirmat unà cum facris literis, Deum, elle. 
illum Patrem omnipotentemcreatorem czli & terre, Nam prater 
Patrem nullus eft alius Deus, nempe qui natura talis fit. hic veró xa? 
ifoyriv Deus in facris literis appellatur. Quanquam nec Nicenum 
fymbolum eo refpe&tu unum Deum nominafle credibile eft, qudd 
fint plures ejus perfonz in una elfentia: fed unum Deum elfe ait, Pa- 
trem, perappolicionem. Et certe futilem etfeiftam conjecturam de 
tribus perfonis ex fymbolo fumtã hinc conflat, quod, fi ille fenfus ef- 
fet Symboli , nonopusfuitfet poftea repetere , Et in Iefum Chriftum, 
fed (ine przpofitione In, vel potiüis etiam line conjunétione Zt , fim- 
pliciter Zefum Chriftum dictum fuitfet.Cüm enim przpoficio In, non 
fucrit ipfi voci Patrem , antea przpofita , nulla ratione potuit ea an- 
tcponi nomini , Jefum Cbrifium , fi vox Patris diftinéte a voce Deum 
accipienda eíl. Hoc enim pa&o non repetitur,nec repeti poteltante 
vocem Patrem tacité verbum Credo , fed necelle elt, ut vox Patrem 

er appofitionem enuncietur. Itaq; fimiliter ante nomen refum Chri~ 
flum verbum Credo tacit? repeti Se Ud necefle e(t, utid nomen 
per appolitionem efferatur, & confequenter nulla ratione ci prepo- 
fitio In potefl anteponi. Deinde chm ad fpiritum fanétum ventum 
ell, ineptiflimé repetitur verbum Credo, fi fpiritusfandtusibiad Dei 
nomen abinitio pofitum explicandum pertinet , quantumvis longo 
intervallo ab eo diftet. Nihil nunc dico,qudd vel nullo modo admitti 
pollit,in Symbolo dictum fuitTe,Credo in Spiritum fan&tum,fed tan- 
tiim, Credo Spiritum fanctum ; vel fi camen ita di&um fuilTe tanien 
um lis 
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dam fit non alio fenfu id di&um effe, quàm quo dicitur, Credo in u- 
nam fon&am Eccle(iam , vel carnis relurrectionem , ve), ut facra- Quomodo in$pie 
rum literarum autoritate utamur., quo Iohannes dicit , credi inte- riu Babią 
flimonium Dei , vel quo Chriftus jubet credere in Evangelio. Præ- x. (oi, ane 
terea cum lefusChriftusin fymbolo Dominus noller appelletur, pa, Mats 
«umné conflat, eum non fuiffe comprehenfum in voce Dei fuprà por 
| fita? Quidenim attineteum Dominum noftrum appellare , quem ir 
prom Deum elfe, ibidemdicitur? Denique quid ufitatius eft in facris 
literis, quàm Chrifluma Patre dillingui , idque in ipfactiam fide,ut 
 hri(lusait: Creditis in Deum, cy in me credite, ut ita nihil opus fuerit Loh: 14. u; 
ifta puerilia comminifci de tali fymboli fen(u. 
Aitdcincepsthefi 45,, huic doétrina de Trinitate initio fe oppo- 
fuiffe Ebionem & Cerinthum;contra quosetiamA pollolus Evange- 
lium fuum eonferipferit, & teltem adducit Eufebium Sedhzc fabula 
e(t multiplex. Primüm enim tacité principium petitSchop.,quafifci- Eyroves g, pope 
licet ab initio Evangelii do&rina dc S, Trinitate talis, qualem ille fin- pers, 
git,extiterit,quo nihil falfius dici potelt.Quomodo veró dodtring ta- 
li,qua nondum extitit, opponere fe aliquis potuit? Extabat quidem 
doctrina de Patre Filio & Spiritu fanéto, qua doctrinade S. Trini- 
tate appellari poteft, & aduerfushanc vel partem illius , que c(t dc fi- 
Jio Dei, aliquid contrariumattulitfe Ebionem & Cerinthum dici pa- cerinchi opinios 
telt. Cerinthusenim negavit, Iefum ex virginenatum, fed lofephifi- tren 1; , c: zg, 
lium etfe contendit; Chriftum impa(libilemtuitfe,& infinealelure- 2425 
volaffe, lefum autem palum fuiffe & refurrexifle, Ebionite ctiam i. Ebionitarum o- 
dem de Chrifto fenferunt,cum ex Lofepho & Marianatum,& nudum gufeb:1: 2.c:24, 
hominemdixerunt; Legis Ceremonias Evangelio mifcuerunt , folo 86.16 
Matthzi Evangelio ufi funt; Paulum tanquam Apoftatam legis rejici- 
entes, circumcidcbantur, Iudaico charactere vita utebantur , & Hie- 
rofoly má adorabant,qua domus Dei fit. Hac omnia vero & fingula, 
. quomodo noncóveniant cúEvangeliolelu Chri(ti,&doctrina de ipfo 
Chrifto tradita,omnes hodie,Deo fit Jaus,intelligimus. D.lohannem 
porrd Evangelium fuum iftis hominibus oppofuitfe, nonné bumanü 
figmentum cenfendum ell2Nam fiiftiserroribus fuum opponere vp- 
fuilet Evangelium, cur iftos erroresnon refutaffet , em con- 
trarium illis in Evangelio nó dixilfet , de conceptione Chriftiex Spi- 
ritu S, , & nativitateex virgine,& alia? Nonne veró ipfc Iohannes fco- 
pum fcriptionis fuz alium prorfusoflendit, dum ait; Hec feripra funt, 
mt credatis quod lefu efl C briflus filius Dei,e ut credétes habeatis vitam 
in nomine ipfius .Denids Eufebiiautoritatem hic adduci,valdé mirum 
videri deber. Isenim loco citato,nec Ebjonisaut Cerinthi,nec fcripti 
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adverfus illos a Iohanne Apoftolo Evangelii vel minimam facit men- 
tionem. Infpiciat, qui velit,locum,& qua fidesSchop. habenda fit, i- 
pfemet judicet, Ejufdem etiam momenti & fidei e(l , quod de Arrio 
dcincepsnarrat Schopperus. Necenim Arius Trinitatis, qualem fin- 
gitSchopp.dogmaunquá impugnavit , cùm nondumtunc temporis 
extaret , led cudi demum inciperet. Impugnavit autem partem do- 
Grinz devera Trinitate,ut ficloquar,quaten* Chriltum antea extitil- 
fecrediditquàm ex virgine nafceretur:& fimuladverfus cos, qui jam 
dogma Trinitatis, quale fectatur Schopp. moliebantur , reliquias ve- 
ritatis jam pridem opprelfe, defendit, Tunc enim myfterium ini. 
quitatis, quod tempore Apoftolorum coeperat , effectum fuum forti- 
tunreffe jure dici poteft , cùm ad fpiritualem fuperbiam mundana ac- 
ceflie potentia. Reliquias dico veritatis dcfendiffe Arium , quatenus 
contendit , Chriftum non effe «080.0» patri: Interim ipfe graviter 
erravit,dum paffus eft (e ed adigi,ut confiteretur,Chriftum antea cx- 
titiffe,quàm nafceretur. Quem errorem alius deinde confecutus fu- 
it,ut aliqui eorü,qui Arii partes fequebantur,Chriftum verum homi- 
ne & adorandum elle prorfus negarent,quo poltilentior circaChri(ti 
perfonam error nullusetfe pote(t.Iam quid Imperator Conftantinus 
fecerit, & quomodo Nicena Synoduscoadta fuerit , non opus eft hic 
examinare. Hoc tamen unum addere non erit de nihilo , quód faten- 
tur etiam pleriq; Pontificii, Arium non facris literis , fed autoritate 
Ecclefix inSynodo illa fuiffe condemnatum. Hinc enim conjicere li- 
cet, quanta fit veritatis etiam corrupta vis & quantum robur adver- 
fus errores. 

Narrat deincepsSchopp., qui modus fueritargumentandi penes 
Arianos, nempe eos multa argumenta ex rationc bumana & abufu 
Philofophi defumfiffe, et ad id rcfpondetin hunc modum theli 47: 
Verüm argumenta rationis humane &Pbilofophie contra verbum Dei 
non valent. Recre enim Paulus dicit: Animalis bomonon percipit ea,qu& 
funt Spiritus Dei. flulticiaenim illi funt (Scbopp. babet, fed funt ci ful» 
titia )c» Col.2. dicit: Videte ne quis fit, qui vos depredetur per Philofom 
phiam &c.Sed inepta ek tum refpon(ioSchopperi,tum ejufdem pro- 
batio. Argumenta rationis humane & Philofophiz, ait, non valere 
contra verbum Dei. Quali fcilicet unquamaliquis inter Chriflianos 
fuerit, velipfe Arius ‚qui rationes humanas contra verbum Dei affer- 
recogitaverit. Contra verbum Deiallatz rationes nihil valere de- 
bent: fed non omnes rationes humanz & Philofophiz argumenta 
funt contraverbum Dei. E(tenim ratio humana & Philofophia inftar 
parva lucis relpcótu magna, & inltarancillz refpectu regina, ut ait 5 
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pfe Schopperus. Parva autem lux non eft contraria luci magnz , nec 
ancillaReginz. Primüm & principaliter valere dcbet verbum Dei in 
religionisnegotio: Pofteà veró argumenta ex fana ratione defumta 
fperni nullomodo debere, plurima facrarum literarum loca , que ra- 
tionibus humanis nituntur, oftendunt. Et fané, qui rationem fanam 
oft verbum Dei afpernantur in religione , ii religionem füfpectam 
Bi ipfoapud omnescordatos reddunt. Loca veró Pauli quid quxfo 
huc faciunt ? Paulusi. Cos: 2. loquitur de hominc animali , qui nul- 
lam Chrifti 8 Evangeliiejus cognitionem habct; & de tali ait, quód 
non percipiat, nempe ex feipfo, quatenus fcilicet animalis eft, ea que 
funt fpiritus Dei, hoc elt,que pendent a divina revelatione, eaq;non 
omnia,(nam de iis, quz hominem animalem non capere ait,dicit eti- 
am, quod (int illi (tultitia. non omnia autem, que pendent ex divina 
revelatione, ftultitía funt hominianimali. nam & ipfa vita terna, i- 
mo bona pars vitz piz non eft {tultitia tali homini) fed, tantüm an 
8 quid (it vita eterna, & potilimim , que fit via pervenien- 
diad illany, hzc enim, quia carni eft contraria,ftultitia eft homini ani- 
mali: Nunc veró quello e(t, an homo, cui jam Chrifti Evangelium 
innotuit, & proinde animalis effe defiit, poflit adhibere poft verbum 
Dei argumenta cx ratione fana defumta, ad percipiendum my fteri- 
um aliquod vel particulam Chriftianz religionis? Jud quidem im- 
pollibile effe ipfa fana ratio dictat: hoc verd poflibile effe, & ipfa 
facrz N.F. cóprobant litera,qua cum ratione omnia nosintelligere 
& facere pracipiunt:imd cultum noftrumChriftianum,ad quem tum 
credenda tum facienda pertinent , Aoyındv vel rationalem appellant, 
quatenus fcilicet omnia cum ipfa fana ratione optimé conveniunt & 
ex ea dependent , cumque legi, qua potillima cx parte dó- 
pedoi,hocefł,placitis Dei confłabat,hac ratione opponunt.Inalte- 
ro loco, fecundiim quid etiam Paulus monet ‚ne patiamur nobis im- 
poni a philofophia, quatenus nó vult , ut modum colendi Deum cx 
philofophia difcamus. Iungit enim cum philofophia ipfam legem di- 
vinam, & opponit philofophiz & legi Chriftum, & in co ait habitare 
omnem plenitudinem deitatis, qua fcilicet emicabat minima qua- 
dam ex parte tum in philofophia tum inlege.Vndeconllat, quemad- 
modum ex lege licetargumenta afferre ad Chrifti religionem confir- 
mandam vel commendandam , fic etiam idem licere ex philofophia, 

tacité concedere Apoftolum. 
Porrd argumenta ctiam Arianorum recenfet Schopp: Que quia 
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nos non approbamus omnia, vel intoto ; nccad enm modum omnia 
formamus, non elt quàd prolixam a nobisexpectetbenevolus le. 
Etorrelponfionem.PreftituTer, Schopperum noflra argumenta,qui- 
busChriftum, Deumillum unum qui Pater eft,non effejdocemus,at- 
zulitfe , que jam in non paucis libris , qui in manibus ferć funt omni. 
um, publice extant,8 ca refutare conatum fuiffe, (i directam nobis» 
cum difputationem incipere voluiffer. Id quia facere neglexit,cogi- 
tet Icétor, quo fine factum (it. Ne quid camen defideret {tudiofus ve» 
ritatis quomodo pleraque,quz nos etiam adverfus adverfarios urge» 
mus, refutet, idque non fuis fed aliornm Patrum verbis, breviter vis 
deamus. Argumentum: fit,ex illís,quz prolixe tractantur thel: 49, 

Chriftus crevit fapientia: & diem judiciiignoravit. Ergo non eft 

unus ille Deus qui Pater elt, 

Ad hoc recenfetSchopp: primum thefi 50. putidam Athanafii o- 
gationem, in qua nihil preter convitia habetur, Quod (i refpondere 
eft ad argumenta, proculdubio vicit Athanafius. Sed pudeat huiuso- 
rationis Athana(ianz Schopperum , & fi re&e illum relponditle A- 
cianis credidit , nec fe Rh refpondeat, hocipfo (e prodere 
perfuafum habeat, Deinde omilfa priori argumenti parte,que tamen 
ita firma e(l,utrefutari nequeat,ad alteram affert Nazianzeni re{pons 
fionem thefi go. qua talis eft. Quomodo rerum aliquid ignorat ipfa fa- 
pientia , ipfe feculorum autor, confummator, transformator, rerum 0» 
mium finis? Denique is qui,que Dei funt ita cognofcit,ut que in ipfo ho» 
mine funt hizi bominis novit ? Et bac cognitione quid perfectius? 
Tum qui coberet, ut,que ad boram illam pertinent , queque inipfo tem- 
poris extremo articulo confi flunt, teneat exacto, ipfam verd boram non 
teneat. Addit etiam alteram Achanafii refponfionemtalem: Chriftus 
difiipulis fais curiose fcifcitantibus non expreffit id,quod ipfe tacitum ce» 
latumque eße volebat. Sicut & nos bomines alicui fecreta indaganti re» 
(pondemus nos nefcire fcilicet non nobis fed buic indagatori nefcientes. 

At ego contra hxc dico. 1. Chriltum nufquam appellariipfam 
fapientiam nude & abfolute, fed fapientiam appellari certo refpectu, 
quatenus fapientiffimum Dei de falute humani generis confilium re. 
velavit. Vndectiam dicitur, eum fatum efe a Deo nobis (apientiam. 
Potelt autem aliquis hominibus a Deo fieri fapientia, nec tamen o- 
mnia cognita habere,qua (cibilia funt.ctim fatis fit ad id ut (it fapien- 
tia hominibus, quàd,quz ad falutem aternam pertinent, cognita ha- 
beat. Hac cnim nobis poti(limüm opus elt. 2, Chriftum effefecu- 
lorum autorem,confumatorem, transformatorem, captiosć dictum 
eft. Nam primüm autor feculorum nufquam Chriftus appellatur:fed 
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tantüm dicitur, quód per eum Deus fecula fecerit; Differuntautem, 
autorem elfe feculorum, & per aliquem a Deo facta cffe fecula. Hoc 
enim caufam fecundam, illud primam fignificat. Deinde fecula per 
Chriftum facta effe a Deo,nonfimpliciter de omnibus feculis verum 
eft,& non Gne craffa principii petitioncaffirmari poteft. hoceft, ni(i 
pro concello fumatur,Chriftum antea extitiffe, quàm ex virgine na- 
{ceretur,fed de futuris tantüm feculisintelligendum eft, Vnde etiam 
pater futuri feculi a Propheta appellatur, Denig; per Chriftum Deus 
fecula fecit,non fimpliciter etiam, Secula enim futura proprie loquć- 
do, per Chriftum fierinon potuerunt , ut pote qua (emper uná cum 
Deo fuerunt, Sine enim nihil aliud,quàm ifla beata immorralitas,qua 
Deus nunquam caruit:Sed eatenus per Chri(lum fecit ca Deus,quate. 
nus hominibus ea per ipfum revelavit, Quo fenfu etiam dicitur,gra- 
tia & Veritas per Chriftum fadta.Gratia enim illaahiud nihil e(t,quàm 
illa ipfa Immortalitas. Potuiffe autem per Chriftum fecula futura ifto 
modi fieri,etiamli diem judiciiignoraverit,puto omnibus effe mani. 
feftum, Confummator ctiam vel transformator feculorum Chris 
flus jurc dici poteft , quatenus potefłas mundum hunc de(truendi, & 
in futurum transferendi eos, qui in ilum credunt,data illi eft. Talis 
autemehriftus tunc non fuit,cüm di&um eft,eumignoraffe diem judi- 
cii. 3. Chriftum etfe rerum omnium finem, fi res omnes univerfali- 
ter accipiantur, falfum etiam eft:Si veró de omnibusrebus, qua ad fa- 
lutem fpettant, intelligatur, notandum iterum eft, Chriftum tunc, 
cùm dixit, fe ignorare diem judicii, nondum fuilTe re ipfarerum ifta- 
rum omnium finem : nunc veró, poltquam finis eft omnium rerum, 
ut antca diximus, concedipoteft,eum cognitum habere tempusiudi. 
cii, 4, Exeo porrö,quödChriftus is (it,qui,que Dei funt,ita cogno. 
(cat, ut, quz in ipfo homine funt ‚Spiritus hominis novit, non colligi 
fcientiam diei judicii hinc conltat,quöd Paulus de omnibus Chriftia- 
nis dicit, eos opera Spiritus S. ita noffe profunditates Dci;ut hominis 
fpiritus novit,qux funt in homincabfconditiflima,& tamen Chriftus 
negat, ullum hominem diem illum judicii fcire. 5. Exacta fcientia 
corti, que ad horam judicii pertinent,non evincit{cientiam ipfiusho. 
re judicii, Interrogoenim, quenám funt illa, quz ad hora illam per- 
tinentiaChriftus exacte fcivit? Dices,ea que habentur in facris literis 
defcripta. At nonné & nos nüc a Chrifto edocti exacte fcimusea,qux 
ad horam illam pertinent, & tamen horam ipfam nefcimus? 
RefponfioveröAthanafii,gaäm fit ine pta,docet primüm,quód nulla 
ratione fulciatur, prater cá,que nimis trivialise(l,& mendacii fpecie 
non caret. Nam do homines lesretaindagansibirefpondent,le y PRA 
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fcire , cùm tamen fciant humanum aliquid faciunt, quod de Chrifto 
Iefu cogitare tantüm non eft nefas. Deinde,quid opus fuiffet addere, 
nec angclos nec filium fcire illam judicii horam, fed folum Patré, fi 
Chri(tus reip(a illud fcivit? Certé non folus Paterillud fcit,quod eti- 
am aliusfcit preter Patrem,quantumvisillud celatum velit.Preterea 
fi filius ita nefcit , quod tacitum effe celatumá; velit , fequetur,Ange- 
los etiam diem judicii ita nefcire, ut aliis id revelatum nolint.Nam & 
dc illis dicitur, quod eum ignorent, & ficfcient angeli diem judicii. 
Quomodo igitur verum erit, folum patremillumfcire? Deniq; nullo 
modo Chriftusdicere potuitaut debuit, filium nefcire diem judicii,(i 
illum fcivit fecundüm divinam naturam. Nam quz vera funt de una 
parte vel natura, cad; potiori,eanon poffunt negari de perfona vel de 
toto. Quemadmodum nemo dicet {e nonintelligere , aut meditari, 
quia corpus cius non intelligat aut meditetur. 

Argumentum fecundum efto. Pater eft major Chrifto : Filius a 
fe nihil potet: Non e(t filii dareregnum, &c. Ergo Chri(tus vcl fi- 
liusnoneft idem Deus qui Pater cft. Refpondet Schopp: thefi sr. ex 
Athanalio, Hecnoninfirmare filium fed a Patre diftinguere, c humili- 
tatem ejus. e?» incarnationem oftendere. Etin fymbolo fuo Atbanafium 
dicere: Aqualis Patri fecundim divinitatem,minor Patre fecumdim bu- 
manitatem. Egregia fané refpon(io. Quafi qui minorem fe dicit Pa- 
tre , & nihil afeipfo facit, & in cujus poteltatenon cft dare aliquid, 
non ita diftinguatur a Patre, ut (imul infirmetur , hoc eft, pro minore 
habeatur? Quafi humilitas Chrifli non doceat illud idem,quod obji- 
citur, Namin Deum nulla cadit humilitas, Incarnatio yeró, quomo- 


do adargumentum refutandum afferri potuit, que ipfa controver-' 


fumdogmaeft, & nullo facrarum literarum vel teftimonio vel ex 
cis deducta ratione ne probabiliter quidem demonftrari poteftż$ym- 


bolum veró Achanafii num principium eft Chrillianz religionis ? 


Num Apoftolus Athanafius, homo feditiofus & mulierofus? de quo 


vide Sozomenumlib:s. cap:6.& miraberis. Sed preterea qua hac e(t. 


ratio difputandi, fumere pro conceffo,quod maximé eft incontro- 
verha 2 Divinitas, qualem credit Schopp:,negatur a nobis,& tunc ne- 
gabatur ab illis,adverfus quos fcribebat Athanafius. Quomodo igitur 
cácontroverfiz dirimi poffunt? Sed & admiffa ilta fictitia Chrifti di- 
vinitate, nullo modo concedendum eft, Chriftum dicere potuifle de 
fe fi mpliciter,quód non fuerit par Patri, vel nó omnia potuerit,fi par 
patri fuit & omnia potuit fecundüm naturäunam, eamque praftanti- 
orem,ut modó dicebamus. Nam quod verum eftde parte hominis al. 
tcra,de homine ipfo nunquam fimpliciter negari poteft, 
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Locum Proverb: 8. nos ifto modo non citamus , quo Arianose- 
um citalfe aitSchopperus. itafue non efł,quód Arianos defendamus, 
Negamusin illo loco fermonem effe de Chrifto. Salomon enim de 
fapientia in genere loquitur:Chri(tus veró fapientia non fimpliciter, 
fed Deiappellatur. Salomon agit de fapientia , quz nec perfona eft, 
nec elle potefł ut e variis effectis, que ilti fapientiz cap: 7,8, & o,tri- 
buit, apparet , cx quibus ca funt, quód per eam reges regnat & prine 
cipes jultitiam decernant. unde etiam cap: 9. cam introducit omnes 
ad feinvitantem & virgines fuas mittentem:Chriftus verd ita fapien- 
tia eft, utfimul etiam fit perfona. 

Tertium argumentum efto. Chriftus eft primogenitus omnis 
creature. Ergo eft creatura. Addimusautem, Quia non ell creatura 
vetus. hicenim Arianorum errore(t, Ergo nova, Affert refponfio- 
nem Athana(ii Schopperus thefi 53.talem. Veritas ipfa tam abfurdam 
opinionem refutat , docetg; eum primogenitum inter multos fratres ap- 
pellatum effe, ob carnis nofira cognationem: Primogenitum quod; ex 
mortuis eò quod per eum, cum co refurretfio mortuorum incipit.Hatc 
ille. Addit autem Schopperus. Refpicit Paulus etiam eo, quod Chrifto 
tanquam primogenito jus primogeniti fülicet regnum c facerdotium 
[pirituale contigerit,ut nofter Rex & facerdos [piritualis effet. Sed & A» 
thanafii & Schopperi refponfio nulla prorfus eft. Athanafius enim 
docere conatur, quare Chriftus primogenitus inter multos fratres fit, 
& primogenitusex mortuis: Nuncveró de primogenito omniscrea- 
tura [ermo ell, & exilta phrafi argumentum ducitur, quod nec attin. 
gitur, nedum ut refutetur : imó per ea, que afferuntur , confirmatur; 
Nam non minüsex co, quód Chriflusprimogenitusex multis fratris 
bus,& ex mortuis appellatur,fequitur, eum effe unum ex fratribus & 
mortuis, & proinde non Deum illum unum , qui patereft, Isenim 
fratres nullos habet,& mori non poteft. Aperi autem oculos,quisquis 
es veritatis (ludiofus,& agnofce,quantafitfutilitas refpon(ionumad- 
verfariorum,ad leviter adverfus eos inftitura &directa argumenta,ut, 
quanta fitvis veritatis ,tantó cognofcas re&iüs. Falfum pretereaett, 
Chriftum obcarnis noftre cognationem , primogenitum ex multis 
fratribus, & cò,quòd per eum & cum eo relurreétio mortuorum in- 
cepit, primogenitum ex mortuis appellari. Chri(lus enim ob (piritu- 
alem , quam nobifcum habet cognationem , primogenitus ex multis 
fratrib »appellatur,utipfa verba indicát. Alioquin enim nó ex multis 
fratrib:fed ex omnib: hominib:dicendú fuiffet.Primogenit? verd ex 
mortuis dicitur , quia primus ipfe ex mortuis ad vitam immortalem 
pervenerit. Refp: vero Scho: & argumentum objectum non tangit, 
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8 perfefalfacft: Nihilenim cum facerdotio Chrifli fpiritualitom-. 
mune habet,id quddis primogenitusefł omnis creaturz:Regnum vet 
z^ ipfius,quod in noshabet,denotatur quidem baclocutione,fed non 
folum. Necenim omnis creaturz nomine foli hominescontinentur, 
$ fed & angeli , iij; tam mali quàmboni. Ad hos enim omnes creatió 
per Chriftum faćta,de qua Col.1.,catenos fpedtat,quatenus Chriftus is 
pforum Dominus effectuselt, z TRIS 

Argumentum 4, ©. Argumentum (numero quartum), quod ex loco Efa:formaffe Az 

rianosaitSchopp. hoc modo: Ego fum Deus & non eft alius, Ergo tã- 

tim unica e(t perfona Divinitatis (non in Trinitate , ut inconfideraté 
loquitur Schopper*. nam quomodo in Trinitate una tantum eft per- 
fona,cüm Trinitas ip(a plures necetfarió fignificet) quanquam nos nd 

IU urgemusilto modo, ineptiflimé tamen folvitur ab Achanafio , dum 

Wefponfis ^^^ th:s4 dicitSchop:Dews per verbum [uum locutus efl: Non igiturverbum 

: ¿fis excluditur. Sicut enim ditto Prophete : Ego folus extendi celos: per 
particulam folus verbum feu filius non excluditur : cum de ipfo etiam dix 
&um fit, fine eo faftum cft nihil: Quare nec fimilibus particulis excludi» 
OWE tur, fed in uno, folo, primo , confignificatur e cointelligitur verbum. O 
refponfionem acutam. Sed finamus acumen,modo fit veri aliquid: At 
- mec hujus mica eft. Deus, inquit ‚perverbum fuum locutuscft. Quid 
tum poftea? Num,ut Chriftus eft verbum Dei, ficomne verbum Dei 
«ft Chriftus? Atqui fuprà demonftravimus,, verbum Dei fepiflima 
juffum & decretum illius fignificarc.Veriflimum igitur eft, voce So» 
dus excludi omnes,quicund; funt extra Deum & cjus perfonam,& ita 
excludi abexten(ioneczlorum Filium,ut excluditur a Deitate.Ouod 
werölohannesait,fine ipfo nibil eft factum,id ad creationem nihil per- 
tinet. E(t enim ibi vox yeyorer. Fieri autem multa poffunt, que non 
funt creata: Et additur mox,quod factum eft ut appareat, de rebus cera 
tis fatislermonem effe. Et denig; tantúm indicatur,alium quem ali. 
quid fecitfe, quod Chriltusin perfona fua non fecerit, nec tamen fine 
ipfius opera & auxilio factum fit. Id autem cft , quod. Apoltoli ad 
> Evangelium complendum fecerunt. Hoc enim non per Chriftum fas 
` &um fuit,nec tamen fine Chrifło. 

Argumentum f, * Quintumargumentum efto.Solus Pater eft verus Deus. Ergo nô! 
filius, Antecedens probamusloco1.Cor.8 6. E: fi fint,qui dicuntur Dii, 
five incalo five in terra( ficut funt multi Dii & Domini multi) fed nobis 
unus eft Deus, pater ille,ex quo omnia, er nos in illum. Etillo 1oh.17,3.: 
H«c efl vita eterna,ut cognofcant te, folum illum verum Deum.Refpon< 

nefponfiw > detex Athanafio chefiss. Schopp. Atqui ifla cum primis verbis per ców 
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gonftanter apud relè fentientes in confeffoeft , ambas partes Dominice 
vocis copularidebere, Atquiditudad rem? Nonne enim fequentia, 
gi quem mififli lefum Chriftum, cum precede ntibuscohzrere poffunt, 
& tamen verum manere, quod paterfolus fit verus ille Deus? Cohx. 
rere, inquam, polfünt,quatenus parum eft [ub novo Faedere ad con» 
fequendam vitam zternam,cognofcere patrem, qui folus eft verus il. 
lc Deus, fed praterea requiritur,ut ctiam cognofcatur lefus Chriftus, 
quemille mifit: vel quafi copulatis partibus vocis Dominica, fequa. 
tur, Tefum Chriftum ele illum verum Deum , quod nullo modo verü 
elle potefł. Cüm enim pater folus (it verus Deus, aut Chriftus pater cs 
ritzaut quia pater nó elt,verusille Deus elle nó poteft. Sed quid habeg 
amplius Sch:, 4udi,inquit,ut puto ex Athanafio,fcriptam demonflratir. 
onem:{cimus quod filius Deivenit,cir dedit nobis intellectum ut cognofca= 


mus verum Dele fimus in vero ejus filiolefu Chrifto.Hic eft vers Deus: 
evita eterna Jamné animadvertis,easdem voces dePatre grfilio pros 


ferri,equaliter Patri c£ filio Deitaté imputantes. At demonflratio ilta 
multipliciter erronea eft. Nam Gracus textuslógé aliter habet,nem- 
pe (czEt fumus in illo vero in filio ejus 1efuchriflo.Hic eft verus Deus et. 
vita €terna.&lic etiam Lutheri verfio habet.Preterquam quód nullo 
modo conflat , vocem Hic ad proxime ante nominatum antecedens 
referendú effe, cümnovum non fit, i(tiu(modi relativaad remotiora 
{pectare,ut inter aliacxempla hzc pauca docent. Adt.4,11. Hic eff lax 
pis &c. cüm tamen proxime ante infirmi hominis mentio fa&ta ef. 
fct,in hocifleaftat coram vobis fanus. Et 7,19. Hic circumveniens, Kc, 
quód ad regem alium , non adlofephum proxime nominatum refcs 
rendum eft. Et ro, 6. Hic diverfatur apud quendam fimonem coriarium, 
cui efl domus juxta mare. Hic dicet tibi quid te oporteat facere. V bi vox 
Hicpoflerior non ad coriarium proxime ante nominatum, fed ad Pe- 


trum remotids nominatumreferenda e(l, Sed & ipfe lohannesex6- 


plum hujusrci przbet,ep.2.v 7. Quoniam multi feductores ingreff funt 
in mundum qui non confitentur lefum Chriftum,qui venit in carne.Hic eft: 


fedutlor c antichriftus, Vbi nemo non videt,vocem Hic ad remotio». 


ra referendam,etiamnemo,ad quemdirećte referri pofTic nominatus 


fitcodem numero.Et fané nimis contortum foret,dicere,lohannem. 


Chriftum appellare verumillum Deum, quem filiumillius Dei veri 
appellärat. chm nemo fuiipfiusfilius cffe poflit ; & de quo dixerat, 


quod venerit,& Deum illum verumnobis patefecerit. Quis enim cft, 
Deus ille,quemChri(luspatefecit,preter patrem?Ego,inquitChrillus: 
ad Patrem, nomen tuum hominibus manife(tavi.Q uanquá etiam alia, 


rationead id re(ponderi poteft, ut fcilicet vox Hience ad Patrem nec 
atte cus Da ad filium 


la 


Refutatios 


Refponfionis eom 
firmatio. 


+ 
Refutatio illiuse 


Relativa inrerdó 
ad vemotjora, .. 
pertinente 


“de 


Yoh: 17. @ 
Obfervatio deus 
fu pronominunt | 
fubitąncivorume * 


Matth: 5, 380 


Koh: 17. 30 


Refponfionis ree 
liquum, 


Refucatioillius. 


Argumentum 6, 


a8 Refutatio Thefium 


ad filium referatur. Videmusenim alibi etiam,pronomina ejufmodi 
fubítantiva, quando conflruuntur cum verbo fubflantivo, non con- 
venire in gencre & numero cum fubjecto & pradicato. Vt Bonum 
autem femen bi funt filii regni.lbi enim vox bi nec numero necgenere 
cum fubjecto,quod eft femen bonum convenit, (ed cum praedicato Fi= 
lii vegni:& alibi. Hac autem eft vita eterna &c.ubi fimiliter pronomen 
b«c convenitinconftructione cum vitazterna , qua foemininigenc- 
ris eft,cüm tamen id , quod Chriftus dixit cffe vitam aeternam , nullo 
modo fit foeminini generis, fed lecundúm grammaticam per prono- 
men neutriusgenerís exprimi po(lit. Itaq; hocinloco ctiam intelli- 
gendum eft, ilto pronomine referri totum illud quod prac flit, & ta- 
men genere mafculino pronomen iftud effe prolatum, ut (ecundüm 
grammaticam conveniret cum co , quod ftatim fubjicitur, & prior 
pars totius predicatie(t,nempe cum,ille verus Deus Scnfus autem eft: 
in co,quod diximus,eft verus ille Deus & vita zterna. Nam quatenus 
quis cognofcitChrifti Patrem,& ipfum Chriftum,cujus rei antca mé. 
tio facta fuerat,habet & illum verum Deum,& vitam eternam. Illum 
quidem verum Deum;quia Chrifti Pater eft ille verus Deus:vitam au. 
tcm xternam, quia illa a Chrifti Patre per ipfum Chriftum in nospro- 
ficifcitur. Sed adhuc habet aliud Schopperus ex Nazianzeno , qui fic 
ait: Mea efi fententia, illud cognofcant te folum verum Deum, ad cos, qui 
cum Dii dicantur tamen non Junt,tollendos valere. Alioqui fi Chrifto ex 
adver [b re(ponderit, adjeétum non eßet,Et quem mififli lefum Chriflum. 
VideturSchopperus maluiffe aliorum,quám fuis uti refponfionibus, 
ut ipfe extraalcam pofitus, videret , quidaliis futurum effet, Quim 
calva enim,quzfo,hzc eft fententia Nazianzeni? Certum elt ifta ver- 
ba valerc ad tollendos fallos Deos:fed interim non fcquitur, cos non 
valere ad tollendos omnes alios,quicung; funtextraillum Deum Pa- 
trem.Quis enim tunc cogitabat,talia monftra opinionum extitura,ut 
is, quem Deus ille verus pater mifit , proipfovero Dco haberetur? 
Qua veró addita lunt, Et quem mififti tefum Cbriflum,tantüm docent, 
Chriftum non excludi a cognitione ad vitam aternam neceffaria,nó 
veró non excludi a Deitate illius veri Dei, Necenim dictum ell, 
Heceft vita &terna,ut tantüm te cógnofcant:fed dictum ell, Hec efl vi- 
ta £terna,ut cognofcant te qui folus es verus Deus. Potelt igituradmit- 
ti alius ad cognitionem Dei : ad divinitatem verd, qualis e(t illius veri 
Dei, nempe naturalis,nemo prorfus. Iam cnimnon folusPater efer 
verus Dcus,fi alii eciam praterillum,cadem prorfus divinitas codem 
modo competeret. 
Sextum argumentum eft.Dena fecit 1cfum,Chrifium c» Dominum. 
TA E ss Ergo le» 
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Ergo lefus non eft ille unus Deus. Refpondet thefi só.Schopp: cum Ba- 
filio & aliis Patribus , Petrum non loqui de divina natura Cbrifli, quafi 
fecundum illam fit fa&ius Dominus cum fecundum illam fit Dominus ge~ 
nitus ex fubflantia Dei Patris ab eterno : Verum loqui de Chriflo fecun- 
dum ejus bumanam naturam, fecundum quam ipfum Deus Pater per ex- 
altationem fecit Dominum omnium creaturarum. Sed ito modo non 
dodidifputant, qui cumaliis de rebus controvertunt , fed ita magi- 
{tri dictitant , penes quos rerum fumma eft , quales nosprater Apo. 
ftolos nullos agnofcimus, nec etiam agnofcit Schopperus. Hac fcilis 
cct elt veritatis vis, ut, nifi principium crafse tandem petant adverfa- 
rii, obmutefcere cos turpiter oporteat. Sed admiffo etiam ifto dua- 
rum naturarum commento, falfitas tamen tegi nequit. Quero enim, 
quid opus fuit pofl refurretHionem demü & ob praftitam patri obedien= 
tiam Chriltum & Dominum, fierilefum, cùm ab ipfo conce ptionis 
momento ipfe Deusfucrit ex menteadverfariorum?Q uzro iterum, 
quid opus fuit a Patre Ie(üm Dominum & Chriftum fieri, cùm ipfe 
Chriftus id praltare potucrit,vel potiüs non potuerit non praftare,fi 
idem ipfe Deus fuit? Quia veró certo tempore ,nempe poft refurreGi- 
onem , &-certa de caufa, propter obedientiam fcilicet , Iefus ab alio, 
nempe Patre fuo Dominus & Chrillus fatus c(t , hincinfallibiliter fe- 
quitur, lefum nullo modo Deum illum unum etfe. 

Septimum argumentum efto:Quod gignitur ,poflerius eff gignen= 
te, Sed filius efl a Patre genitus. Ergo pofterior efl Patre gignente. Re- 
{pondet th:57, exHilarioSchop:, 1. Abjiciendas effe bas torinofas que- 
Stiones er fidem fpeötandam. Ergotortuofa eft quaftio , dum impu- 
gnatur,eterna Chrifi generatio , non tortuofa, cim affirmatur con- 
tra Verbum Dei & fanam rationem?Nusquam enim Scriptura diferte 
teftatur; Deum generalle filium ex fua fubftantia ab «terno: Sana au- 
tem ratio id non permittit Effentia enim Dei,ut nec multiplicari,nec 
in partesdividi poteft,omnium confenfu: ita nec tota communicari 
potelt, lam enim noneffet numero una. At fides, ait, fpećłanda eft. 
Qua vero fides? Proferantur tcflimonia , producantur rationes , & 
habebit fides, quo nitatur, Nam absd; teflimoniis facrarum litera- 
rum, & absq; rationibus fides nulla eft. Acait, aliud eft nafciex eo, qui 
non fuit , e aliud, ex eo nafci, qui [emper eft. Qui non femper pater eft, 
non femper etiam genuit. Vbi autem femper pater eft , femper cr filius 
efl. Aliud effe nafci ex co, qui non femper ell : & aliud , nafci ex co, 
qui femper eft, nulla ratione comprobavit Hilarius. Tam enim ad 
nativitatem ex eo, qui femper eft, requiritur, ut prior fit ille,qui ge- 
nerat, quàm ad nativitatem cxillo , qui nonfemper eft, Ec nihil re- 
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fert, quod pater femper eft, adconftituendum, filium etiam fempet 
fuiffe, nifi doceatur etiam, eum,qui pater eft (emper , femper etiam 
fuitfe quatenus pater eft. Eum autem, qui femper fuit,nempe Deum, 
qui ctiam pater eft , femper fuitfe quatenus pateret, nemo unquam 
teltatus eft, quod tamen Hilariusaffirmat, Deum enim effe,quatenus 
c(Tentiam fignificat ia Deo illo uno, qui pater elt naturalecf: At par 
tremeffe,voluntarium eft. 

Odctavü argumentum clto:DeusPater Chriftum excitavita more 
tuis.ErgoChriltus feipfum non excitavit,&(ic non eft unus ille Deus, 
Refpondet thef: 68. ex Epiphanio Schopperus. Lam er filius potentis 
am babet excitandi mortuos. Quis enim Lazarum, quis vidue filium in 
Nain,quis filium archifjnagog & excitavit? Cujus nomen Apofłoli inyo= 
cantes mortuos fufcitabant? Ego veró miroriltatam puerilia a Schop- 
peroallata, & doleo, eain tanto hominum doctorum collegio ap. 
probata fuiffe, Quid enim ineptius dici potuit ? Num is, quialiosad 
hanc vitam temporariam excitare poteft , feipfum etiam excitare 
potell Ergo etiam Propheta & Apoftoli feipfos excitare poffunt, 
nam & hi mortuos(ufcitaruntżA page iftas nugas. Audiamus alia. De» 
inde Cbrifl? ipfe predixit, fe [ud potentid vefurre&uriü die tertio, ficut ca» 
clare inquit, potefłatć babeo anima med ponendicrecipiendi, (inGrate 
co eft, /amendi vel accipiendi,elt enim AgBr.) lob: 1o. At hzec phrafig 
poteltate habere anima accipitdi, figurataefł, Legim* enim, quod iis 
cti, qui Chriflüreceperuntin nomé cjuscredunt&ex Deo nati (unt, 
data (it potelłas ut filii Dei fiant, hoc eft, ut immortales cvadant.nam 
alio modo ii „qui Chri(lum receperunt, in nomen ejuscredunt, & ex 
Dco nati funt, filii Deifieri non poffunt,chm jam (int ifto modo filii 
Dei, quo hominesin hoc feculo effe potfünt: Et tamen certo certius 
elt, neminem fidelium potentia (ua refurrecturum , fed omnes in: 
Chrilti adventu Dei virtute perChriflum effe refufcitandos. Simili 
loquendi modo tribuitur etiam fidelibus, quód (int animas fuas fer. 
vaturi & vivificaturi, quod majus elt, cum tamen idipfe Deus pee 
Chri(tum facturus fit. Sed reftat adhuc aliud:Hac phrafi, ait, Apoflolus 
ufus eft, ut oflendat , nibil fine voluntate Patris in falutis difpenfatione. 
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mentis Pauli aflertio;& etiamfi effet veri{fima,ad rem nihil facit. Vis 
enim argumenti manet eadem. Denique & hoc addit Schopp: Addo 
c boc,quod Chriftus lob: s. dicit, ficut Pater fufcitat mortuos & vivifia 
cat , fic & filius quos vult vivificat. At hoc non refpe&tu Chrifti fed 
populi ipfius dictum elfe,quis non videt? Poteltautem aliquis pote- 
itatem haberc aliog vivificandi , Rec tamenfemeripfum e tae 
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Et efl manifelta contradictio in ifta phrafi, femetipfum refufcitare, 
Nam qui refufcitat aliquem, is, ut vivat, necetfe eft: Qui verd vivit, 
quomodo mortuus eft ? Nec quicquam hic valet commentum dua- 
xum naturarum. Chriflus enim quoad naturam mori non potuit; 
‘cm mori fit pallio : pafliones autem fint fuppofitorum vel perfona- 
zum, lamfifuppofitum vel perfona Chrifli mortua eft , quomodo 
Chriftus feipfum vivificare potuit , cùm perfone fit refufcitare ? Hi 
fcilicet funt labyrinthi, quibus fe intricant ii, qui monflrofos errores 
magis amant quàm fimplicem veritatem. Praeterea notandum eft, 
verba Chrifti Iohan: 5. intelligenda effe de co tempore, quo Chriftus 
jam immortalis electus erat , etiamfi in prxfcntiteporc prolata fine, 
(tx enim temporum enallage ufitatiores funt, quàm utexemplaca. 
rum afferre neceffe fit. Detempore autem futuro intelligenda elle 
hincconflat , quòdin iis ratio redditur rei future poft illud tempus, 

uando Chriftus ifla verba dixit:Pater diligit filium er omnia demons 
nai eiqua ipfe facit, e» majora bis demonflrabitei opera, ut vos mire 
mini. Sicut enim Pater, &c. Majora autem operaillis,\qu=Chriftusin 
terrisfacicbat , Pater filio prius nondemontlravit , hoc eft, potefta- 
«cm cafaciendi illi non dedit, quàm cüm eum a mortuis refufcitatum 
ad dexteram (uam collocavit. 

Argumentum ex verbis Iohan:s. Nibil facit filins nifi viderit Pas 
trem facientem ,unde concluditur , filium a Patre difcere , & fic mie 
norem effe Patre, omittimus. Nam nonillo modo nos argumentari 
folemus. Quanquam refponfio Epiphanii valdé puerilis elt. Tantüm 
enim fuo more fententiam dicit , argumétum ver? prorfusintactum 
relinquit. Quem modum refpondendi, dum hodic etiam fequuntur 
nollri adverfarii , ut infra apparebit, Patrum fe quidemiltorum fimi 
lescile produnt, interim veró caufe fue & exiftimationi multüm a= 
pud perfpicaces detrahunt. Quis enim ni(i mancipium, patiatur fe 
trahi fola humana autoritate in rebus ad falutem pertinentibus? 

Nonum argumentum efto. Chriftus tradet regnum fuum Deo 
& Patri, cum evacuaverit omnem principatum & poteftatem & vir- 
tutem , & ipfe fubjećtus erit Deo Patri. Ergo Chrilłusnon eft illeu- 
nus Deus, Afferipfit ex Hilario refponfionem talem Schopperus 
the(i 60, Ante omnia querendum eft, an finis apud Paulum [ignificet de- 
fetlionem,traditio amiffionem, fubjećtio infirmitatem. Negat autem fi- 
nem fignificare defectionem Quia finis fit immobilis mautdi ad quem 
tenditur flatum, Traditionem regni negat ciTe amillionem,quia Deus 
etiam tradiderit omnia Chrifto,nec tamen iis que tradidit caruerit.Sub- 
jectioné negat fignificare infirmitatem, vel fübjeQtionem tariquá fere 
e 3 vitutem 


Seipfum vivifi. 
care contradictio 
cft, 


Verba Toh:s. de 
re futura intelliw 
genda funt, 


Argumentum94 


Refponfio x4 


Refponfio 2, 


Locis. Corsig. 
robur ad everten 
dam opinionem 
dc fiGicia divina 
Chrifti natura. 


Refutatio 1, ree 
fponfionis, 


33 Refutatio Thefium 


vituté Dominatui,fed fignificare ait difpenfationemtemporis er facra- 
móti, Evacuationé negat ide cffe quod fubjectioné.Nam evacuare,ait, 
adverfantem poteftaté eft jus potefłatie aufferre,ne maneat : €r per pow 
seftatis evacuationem,regni eff abolere dominatum,((ic habet Schoppe- 
rus)& tandem (ic concludit,Tradet ergo regnum Deo Patri, non utique 
tanquam tradens poteflat£ concedat, fed quod nos conformes glorig cor- 
ports fui fatti regnum Dei erimus Et hactenus Hilarius. Cui refponfi- 
oni fuori etiam Theologorü refponfioné adjungit Scho:. Paulum id 
velle; Deinde finis erit, fcilicet mundanorum imperiorum © regnorum, 
quod fcilicet pofi refurrećlionem mortuorum nulli amplius imperatores, 
reges cr principes fint regnaturi , cum Chriftus tradiderit regnum, fii- 
licet modum gubernandi Ecclefiam per miniflerium Verbi f» $Sacramén- 
torum, quod fcilicet poft refurrettionem mortuorum nullo amplius opus 
erit miniflerioEcclefiaflico:chm evacuaverit feu abrogaverit omnć prin- 
cipatum ec. id efl cum pleniffimam vi&toriam contra omnes hoftes fuos, 
adeo; etiam contra ultimum boflem mortem fcilicet, adeptus fuerit, ti 
Ecclefiam [uam ab omni malo liberatam fiflet patri fuo celefli,ut eum e- 
ternis laudibus celebret. Igitur Chriftus tuncnon definet effe Rex fue Eta. 
clefie , fed tantim modum regnandi mutabit : quod fcilicet non amplius 
per miniflerium verbi regnabit: fed tum eric omnia in omnibus, ac ele- 
dos fuos eterna fue beatitudinis confortes efficiet:&c.Verbaetiam.Tune 
e ipfi filius fubjettus eritei, qui fibi fubjectt omnia, ita explicat, id ell, 
fubjetfus ei erit ratione carnis aßumte, juxta quam etiam minor eft pa» 
tre,ut fit Deus omnia in omnibus, id ell, filius Dei,devittis omnibus ho- 
flibus refocillabit fuam Eeclefiam in vita eterna , ac omnia in omnibus 
erit, ut cle&i per ipfum eterna beatitudine fruantur. Afcripfi omnia Hi- 
larii& TheologorumSchopperi verba,vel (altem fenfum integrum, 
ut agnofcat benevolus & pius lector , quanta (it argumenti ex hoc lo- 
co du&i vis, quz nullis nec yeterum necrecentiorum Theologorum 
gloflis ita obícurari poteft , ut non femper ipfius fplendor appareat. 
Et experti fumus hactenus, flante fententia de Chrifti perfona, quam 
fequuntur aduerfarii , nullam ad hec verba afferri poffe explicatione, 
que non fit admodum ridicula, vel certe falfa. Vnde fi quisalius locus 
facrarum literarum,hic addetegendum erroremcirca perfonam Dei, 
quód fit tpfe Deus unus,longé aptiflimus eft. Sed ad refponfiones Hi- 
laríi.Mittimus autem ea,qua de voce, Finis, & de veibis, cum evacua- 
verit omnem poteftatem &c.dicta (unt. Nec enim plane conflat (quá- 
quam alios ita (entire fcio) vocem Finis ad finem regni Chrifti perti- 
nerc, cümad finem negotiifalutis nonincommode referri poffe vi- 
deatur, $ubjungitur cnimifta vox hisverbis , quibus dictum fuerat: 
rimitias 
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primitias effe Chriftum, deinde eos qui funtChrifti, in aduentu illius, 
fcilicet refurrecturos.Deinde finem futurum,nempe negotii illius fa- 
lutis,cujus peragendi & conficiendi canfi Chriftus in mundum venc- 
rat & exaltatus fuerat. De quo tamen cordati lectoris judicium efto, 
Verbactiam, cim evacuaveritomnem poteftatem &c, nonad Chrifli, 
fed hoftium illiuspoteflatem, quam Chriftus tunc prorfusabolebit, 
referenda effe ipfe Hilarius & TheologiSchopperi confitentur. Hzc 
porró tenemus; Chriflusita tradet regnii fuum Dco & patri,ut fubje- 
&usipfe füturusfit ci,qui fibi fübjecitomnia.ErgoChriftus nó cft ille 
unus Deus. Isenim nemini regnü fuum ita tradet aut tradere potelt, 
ut fubjectus alicui (it. Quz verd refpondet Hilarius,Traditio regni,nó 
eft amiffio.Nam & Pater omnia tradidit Chriflo,nec tamen omnia ami- 
fit,eanihilprorfusvalent. Diverfitas enimrerum, qua traduntur, di- 
verfitatem ctiam traditionis efficit. Sunt quedam, quz licct aljj 
tradantur,tamen noninferunt amifTionem:funt,qua omnino inferiit, 
Vt, exempli caufa,fcientia,que in aliquo ineft,tradi alteri poteft;qua- 
tenus ci reyelatur vel cum co communicatur,nec tamen ulla ratione 
is,qui alteri cam revelat, ve] cum co communicat , amififfe illam dici 
poteft:Domusverd vel tale quid,nulla ratione alteri ita dari potefl,ut 
cam isnon amittat,qui alteri cam largitur. Quandoigitur Chri(lusa- 
it,omnia fibi tradita effe a Patre fuosdejis omnibus loquitur, que non 
poffünt amitti ab co ,qui ca alteri tradit, nempc de fcientia rerum di. 
vinarum, vel cognitionedivina voluntatis perfe&ta,quatenus ad fas 
lutem noftram neceffe eft. Statim enim Chriftus addit,explicans guz 
fincilla omnia, tradita übiaPatre; Et nemo fupercogno[cit filium nifi 
Pater „nec Patrem quis fupercogno/fcit nifi filius , e cui filius voluerit 
revelare, Venite ad me omnes ec. diftite ame &c: At regni longè alia 
eft ratio, Hocenim in a&ione externa confiftit, non in qualitate alie 
qua interna, & proinde deponi poteft, ut inipfo Dco Patre videmus. 
De hoc enim dicit Chriftus, quód neminem judicet, fcd omne judi- 
cium dederit filio, aperte &diferté docens, Patrem ab cotempore, 
quo Chriftus in coelos afcendit , in (ua perfona non gubernare popu- 
lum fuum. (hoc enim eft judicare,loquendi modo Hebraico.) quia (ci. 
licetChriftum prefeceritdomui fux,per quem eam adminiltrat, 
Defübje&ione nihil refpondetHilarius,quod dignum fit refutatio» 
ne.Tantüm enim dicit, (ubje&tione fignificare difpenfationem tempo 
ris & Sacramenti.Hoc vero quid eftaliud,quàm principiüpetere&nu- 
gari? Firmum igitur (tat argumentum ex ca ductum. Sed refpon- 
fionibus ad argumentum noftrum expenfis,expendamus etiamexpli- 
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licet mundanorum imperiorum. At nulla caufa eft, cur hujuspotitis 
rei,quamaliarum,quarum tunc Anis futurus eft, mentionem Apolo» 


lus faciat: imó caufa etfe videtur, cur in hisverbisiflius rei finis non 


includatur. Statim enim,poflquam dixilTet, nem futurum, addit in- 
teralia , Chriflum etiam aboliturum omnem poteftatem &c. atd;ita 
'unacademá; res bis exprimeretur fine ullaneceflitate.Tradet regnum 
Deo & Patri, ait Hilarius,c(t,nos conformisgloriz corporis fui facti, 
Regnum Dei erimus, Sed quisunquam audivit talem locutione: Nos 
‘regnum Dei futuros? cùm potitislegatur nos regni Dei participes fu. 
turos,ad quod vocati fumus.Praterea regnumChrifti non foli homi- 
nes cenfendi funt.Nam & Angeli potiflima ejus pars funt.Quomodo 
veróregnum DeieruntAngeli? Schop: porrd cum Theologis ait: 
Chriftum regnum traditurum,quia modum regnandi mutabit, qui fit per 
miniflerium verbi c» Sacramentorum. Mitto nunc illud , quód per Sa. 
-cramenta Chriftus Ecclefiam gubernet, quod tamen falhi fimum effe 
indico.Illud dico:Mutatio modi regnandi,non eft traditio regni.Nam 
'& isregnum retinet, qui modum regnandi mutat. Paulus autemait, 
Chriftum regnum traditurum, ita fcilicet ut finis ejus futurus (it.nam 
mox addit: oportet enim regnare, donec ponat omnes inimicos [ub pedes 
fuos, Vnde apparet, finem regnifuturum , cùm omnesinimicos fub 
pedes (uos pofuerit. Deindenon fimpliciter dicit Paulus, Chriftum 


| traditurum regnum,fed traditurumillud Deo & Patri; Vnde fequeres 


tur, Patrem per verbum & facramentatunc gubernaturú Ecclefiam, 
fiquidem id,quod per ca gubernabatur,traditum habebit,quod quàm 
abfurdum fit,nemo non videt. Praterea ad regnum Chrifli pertinent 
non tantum homines pii, fedetiam impii , imó angeli etiam omnes, 
Adhos vcró , quomodo gubernatio per mini(lerium verbi & facra. 
mentorum pertinet?Denig; idem Paulus,qui dicit,Chriflum regnum 
traditurum, dicit etiam, ipfum filium fubjećtum futurum Deo, Sub» 
jedtum verd effe & regnare contraria funt, 

Chriftum regnum fuum traditurum quia Ecclefiam liberatam ab o» 
mni malo , patri fillet , quod porróaitSchopperus,per ca, qua paul 
ante ad Hilariiexplicationem attulimus,dilutum eft. Subjećlum filium 
futurum,quia ratione carnis affumtę,juxta quam minor eft patre fabs 
jc&us futurus (it, nonné eft putidum frost commentum? Nam & 
pees in co turpiter petitur.cúm,an carnem Chriflusatfumtam 

abeat,& an juxta illam Patre minor fit,controvertatur;& ipfum fefq 
deftruit. Certum enim ell,Chri(lü ratione carnis atfümta femper fi- 
iffe patre minorem, &nunc etiam cffe, Quomodo igitur dici potefł,ea 
um rationc illius futurum (ubjedtum? Hac enim verbaPauli prafup- 
TP. à i onunt; 
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ponunt, lium Dei nunc noneffe fubjeAtum ei, qui ibi omnia fubje- 
cit.Praterca dicitur tunc, Et ipfe fili fubject? erit. Vnde conflar fimili 
tudinem indicari fubjectionis, quá ipfe filius (ubjectus erit, cum fub 
je&ioncaliorü. Hxcenim vocis hujus £t, vis e(t. Vide RÓ.8.21.Illi ves 
rd alii, fantilliomnes, de quib? mox addit, nt fit Deus omnia in omnia 
bus. nempe fidelibus. Fidelesautem non ita {une futuri fubjedti , ut 
natura cord aliquanon fit futura (ubjedta, (cd tori,quanti quanti funt, 
fubjecti erunt. 
Deum futurum omnia in omnibus, Schopperus cum Theologis de 
filio Dei intelligit, &, eum omnia in omnibus futurum,ita explicat, 
qu^d elei peripfum zternabeatitudine fruituri fune, Sed ineptifli- 
mé hoc diciturznec ula ratione probat Schopperusvocem Deus,hoe 
in loco Filium Dei Ggnificare, necprobare potet. Quandocund; e- 
nim nomen Deus fübjecti locum habet, femper Deus paterintelligi- 
 tur,Chriflus veró nunquam.Praterca (i de Chrifto vox ca accipienda 
effet, Paulus ipfe fibieiTetcontrarius. Nam omnia efTe in omnibus, 
contrarium elt ei „ lubjectum etTealicui, Vnde quia Chri(lus nunc eft 
omniain omnibus, fubjećtus patri non elfe, fed fubjectus futurus di- 
citur. Denig; dere tali Paulus loquitur, que nunc nondum cft in illo 
Dco.Aitenim, ut Deus fit hoc ell,ut Deus re ipfa fiat, omnia in omni- 
bus. AtChriftus nunc eft omniain omnibus. Itag; non eft opus, ut fit 
olim omniain omnibus. Vide iterum benevole & cordate leCtor,quae 
ta errorum in unius loci explicatione farrago „in quos tamen nono» 
mnes accuraté animadverfum eft, ut hinc perfpicias,Jocum hüc pror- 
fus non ferre iftam de Chrifto fententiam, quam hodie pl&rigue fe- 
quuntur,quod fcilicet (it ille unus Deus. 

Dices,quz igitur tua eft dc hoc loco fententia? Hanc exponere, 
etiamfi nullo jure tenear, exponam tamen publici commodi caufá, 
Tempuserat, cum folus Deusregnaret in caelis: Hic ad regni (ui con- 
fortium admificlefum Chriftum , tunc quando eum a dextris fuis col- 
locavit, tum ut divinam fuam perfecte manife(laret gloriam, tum ut 
perfectiflimam hominibus fibi confidendi pręberetoccafionem.Re- 
gniChrilti tanta eft perfectio,ut Deus,quód ad Ecclefiam attinet,jam 
non in fua perfona regnet. Pater enim neminem judicat; fed Chriflus 
eft nuncomniain omnibus, & omniainomnibusimplet,& loco Dei 
regnaturuselt, ulg;ad illud tempus , quando omncs fidelesbeata ime 
mortalitate donabit,Hoc fa&o,regnum quale nunc Chriftus admini» 
ftrat , ceffaturum eft, Nam populum fuum nec gubernabit amplius, 
nec fervabit ut nunc facit,ut pote quiuná cum illo beatusfuturus e(t. 
Chriftus ctiam ipfe fubjectus erit,ei qui (ibi omnia fubjecit,quatcnus 
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is,qui nunc una cum Deo regnat, & eatenus non fubje&t eft, ifo mos 
do,quo nunc regnat,regnare definet. Regnabit autem Deus denovo, 
nempe non per alii, fed in fua perfona(quod eft effe omnia) fuper o- 
mnes, hoc elt,tam fuper Chrillum quàm fuper fideles. Regnabiteti- 
amChri(lus. nam fideles cum illo regnabunt: Sed modus ille regnan- 
di, licet futurus (it longè beatiflimus,non eft ramen futurus fimilis cìs 
quo nunc Chriftus regnat fuper angelos & homines & omnia quecü- 
q; funtextra Deum , ut ipfa resloquitur. Etlicet interomnes fideles 
Chriftus futurus fit excellentiffimus, quia tamen illiuná cum corc- 
gnabunt,fubjedti ei non erune,ut etiam Chrifłusnóc, quandiuregnat, 
patri fuo fubjeétus re ipfa non eft. Hocek illud admirandü noflra fa- 
lutis myfterium, quod falfa de Chrilti perfona opinatio prorfus ex a~ 
nimishominum evulfum cupit. Deoautem eft laus, qui nobis oculos 
mentisaperuit ad ea cognofcenda , quibushomini mortali nihil defi- 
derabilius effe poteft. 

Decimum argumentum efto. Chriftus eff exaltatus & accepit as 
dorationem in téporc.Ergo non e(l unusille Deus.RefpondetSchop- 
perus thelió1.ex Athanalio.Quomodo illud accepit,quod femper babuit, 
antequam acciperet ? aut quomodo exaltabatur ‚qui, priusqua exalta~ 
retur , altifimus erat ? aut quomodo accepit, ut adoretur,qui antequam 
boc acciperet, femper adorabatur? Admictimus iftam confequentiam. 
Sed negamusaffumtionem,Chriftum femper habuitfe,quod accepil- 
fe dicitur , alcifimum item & adoratum fuifTe femper. Quid hicre- 
fpondet Athanafius? Non eft evigma , ait , fed myflerium divinum : In 
principio erat verbum „c verbum erat apud Deum, & Deus erat ver= 
bum. Pofl modo autem in gratiam nofiri Deus caro factus eft. &c. quo~ 
rum fummam tandem ipfe Schopp. talem facit, Ex quibus verbis elu- 
cefeit,quöd D. Atbanafius loca S. fcriptura de acceptis & datis in tempo~ 
re, item de exaltatione intellexerit de Cbriflo non fecundum ejus divina, 
fed fecundum humanam natura.Digna fané cum Athanafio tum Schop- 
pero refponfio. Ergo,quianonanigma fed myflerium divinum efts 
In principio erat verbum &c.Chriftus fuit altifiimus & adoratus fem- 
per,& omnia femper habuit. Hæcverò,quàm fintab omni vero alie- 
na, alibi a nobis fuf fimè demonftratum eft, tum in homiliis fuper 
hunc locum, tum in refutatione libelli M. Smigleciilefuitz, cui titu- 
lus eft, Verbum caro factum eft. Nbi docuimus:Neminemante Icfum, 
natum ex virgine,c Te illum fermonem Dei: hunc fuiffe in principio, 
non omnium rerum, fed Evangelii: hunc fuiffe, in illo fcilicet princi- 
pio Evangelii,apud Deum,quiavcl re ipfaad Deumin coejosafcendc。 
sit, vel quia Dco tunc foli notus fuerit. Et hinc porids concludi fer-- 

moncin 
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monem illum non effe ipfum Deum unum, quia apud Deum fuerit, 
Deusenim unusapud Deum nunquam fuit:& fi lohannes antea dixi(- 
fet, fermonem fuiffeab eterno, non opusfuiffe addere, quödapud 
Deum fuerit, cùm hocex illo confequatur neceffario, nec ab eterno 
quisquá ele poffit,nifi apud Deum.Hunc porró fermonem Deum el- 
fe,non ob naturam fed ob munus.Nam fi obnaturam Deusappellarca 
tur,elfent duo natura Dii:Ft (i anteadictum fuiffet, fermonem effe ab 
&terno, jam non opusfuiffet dicere, eum fuiffe Deum. Nam quod ab 
eterno elt,& perfona et, non poteft cffenifi Deus. Sermonem verd 
vel Deumillum carnem effe fatum, docuimus a Iohanne nondicis 
fed contra dici , fermonem illum quem ob munus Deum appellaves 
rat , carnem fuiffe quoad naturam , ne fcilicet quis ob tot & tanta Sera 
monis encomia alíus eum nature effe crederet,quám ejus,de qua Mat- 
thaus & Lucas prolixe fcribunt,nempe humanz, dum ejus conceptis 
onem & nativitatem tam accurate perfequuntur. Ad que lectorem 
jure remittere pollumus, quia nullo argumento Athanafius oftendit, 
on ex verbis Iohannis;ifla , que probandaipfi erant, vel per 

peciem confequantur. Alterum veró , quod tanquam fummam A» 
thanafii didtorumSchopperus repetit,nonneelt ifla craffa adverfari- 
orum fallacia,qua,quod in principio ef, impudenter petunt¿Quelio 
(tan Chriftus habeat divinam naturam.Negatur ea anobis,tum ali- 
as ob caufas,tum quód Chriftus exaltatus fit a Patre & ab co adoratio- 
nemacceperit. Refpondentnobis aduerfarii: Exaltatum eum effe & 
accepifle adorationem,non fecundüm divinam,fed fecunddm huma- 


nam naturam , quod elt vel aliosludificari „vel defperationem caufas 


rodere, 

t Alfertpraterea Schopperus , quid fuper hoc dictum Chrifti. 0. 
mnia mibi tradita funt a Patre , ex quibus invictum etiam argumen- 
tum cjus, quód Chriftus non fitunusille Deus, peti poteft, idem A- 
thanalius fcripferit.Sed verba Athanafii tantim vel conv itíam funt, 
vel nudaerroris affertio , refutationis vero inea ne minimum appas 
ret veltigium. Ait, fe&tatoresharefeos Ariana iftud nonintelligere, 
& in Dominum impie agere dum ita argumentantur: Omniaa Patre 
tradita funt Chri(lo.Ergo fuit quando non habebat : & ait, cx illo i; 
pfo dicto magis illorum infantiam refutari. Hoc,inquam, ell conviti. 
ari adverfarium, nonrefutare. Addit porró : Quapropter impiorum 
fententia vana e furiliseft. Neque enim ut fentiunt res ita fe babet , fed 
fub iis verbis , difpenfatio rerum per carnem gerendarum fignificatur. 
Hoc,dicoiterum,elt & convitiari,& fententiam nude dicerc. Quod 
utrumque ad refutandum adverfarium nihil valet; Eum veró,qui ita 
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fe gerit, &apietate & veritate de(litutum effe,teftatur. Hic jam m 论 
fis argumentis Arianornm veterum, Schopperusrecentium etiam 
quzdam recenfet, quz unde depröpferitequidem nefcio. Non malè 
auté fuz exiltimationi & noftro etiam & aliorum commodo confu- 
luitfet Schopp: , filocum,ubiea fcripta extant, annotatfet, Solent e« 
nim raró argumenta noftra fideliter recitareadverfarii, & magis are 
gumenta nollrarefpon(ionibus fuis, quàm ref ponliones argumentis 
accommodant, Sed vidcamus tamen quz nám fint ila argumenta, & 
quznám corum folutiones, 1. Argumentum elt th:63. Deus eft 
ens primum, perfectum, immutabile, a nullo pendens, perfe fuffici- 
ens. Sed filius pendet a Patre,quia ab illo e(t genitus. Ergonon cft ve. 
rus, hoc eft,unusvel fummus Deus. Sic enim {emper vocem verum 
accipere necelle eft. RefpondetSchop: ad Minorem: Inrebus huma 
uis ita eft conftitutum,ut genitus a genitore pendeat,crper fe non fit fuf- 
ficiens.Sed in rebsdivinis eft alia vatio.Evgo alia eft veritas Philofophi. 
ca,aliaTheologica,& falfum aliquid erit in Philofophia,quod veri eft 
inThcologia,SviceverlazO brutá religionem.Sed audiamus probati. 
onem.Nam ibi,ait,Filiusnon ita aPatre gignitur ,ut ab eo pendeat id eft, 
ut per fe nà fit fufficiens Gus urwvov, fed per fe fubfiftit,nec aPatre fuften» 
tatur. At haec non eft ratio,fed (fimplex fententiz veftrz recitatio.Ra. 
tio autem fuadet cötrarium.Semper enim id,quod ab alio producitur 
abeodem dependet, Audiamus reliqua: Nam illa generatio Filii Dei ef 
£terna ut ibi non fit prioritas temporis: fed ficut eft Pater eternus fic e» 
tiam filius efl &ternus. Ac hocell principium petere. Nunc enim de 
co ipfo quattio in(tituta, & argumentum propofitum ell , quod pro 
re{ponlionc affertur. Sed reftat ratio : Si filius non fit eternus, nec Pam 
ter eßet eternus,quia Pater efl re(petiu Filii, At hxc ratio fupra ex Hi- 
lario allata fuerat ad argumentum feptimum. Imó hoc ipfum argus 
mentum ibidem reipfa tratatum fuerat. Cur igitur idem otiosè re- 
petit Schopperus? Dicimusautem iterum : Scripturam nuspiam De- 
um, ternum Patrem appellare, Elt quidem Deusis, qui Pater eft, œa 
ternus: fed quatenus Pater eft,tam xternus non eft, quam creator Ze 
ternus non efł,etiam(i is, qui creatof e(t;eternus fit. 
Argumentuma.eftthefi 64. Quicunque generatur,neceffe eft 
ut incipiat effe. Sed filius eft generatus. Ergo fuit tempus quo coepit 
effc. Refponfio eft. Hc argumenta omnia funt dedubta ex ratione hue 
mana, ubi fieri folet ‚ut generatus modo a generatione incipiateße. Sed 
generatio filii Dei non cfl temporalis, fed eterna : ideo etiam non in tema 
pore cepit efe fed babet (uum effe ab eterno.En habes legitimam & fo. 
lidam argumenti folutionem,(imilem prorfusantecedenti.E rgocti. 
am exiis, 
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am ex ¡is,que modo diximus,quid de illa fentiendum fit,collige. Me 
quidem pudetiftarum anilium refponfionum , &,nifi aliter fe gerant 
adverfarii , boc ipfo omnes, qui aliquid fapiunt , a fe & opinione fua 
brevideterrebunt. Meminerit autem lector eorum, que fuprà ab i- 
nitioad the(in 9,10, 11. annotavimus, Ibi enim ex ratione humana ar- 
gumentaaffert ipfe Schopperus: hic ex eadem ratione deducta rejicit. 
Argumentum 3,efł,thefi65. In zternitate non eft prius aut pofle. 
mius. Sedin generatione filii Dei eft prius & pofterius. Pater enim ge- 
nuit,quod eft prius: filius elt genitus,quod eft pofterius, Ergoilla ge- 
neratio non ett aterna.Refponfio Schopperi eft: rebus bumanis ita 
babet, ut genitor fit prior & genitus pofterior. Sed in divinitate alia eft 
ratio. Nam bicnon licet imaginari aliquod tempus , quo filius genitus 
non fimulcum Patre fuerit: fed ficuti Pater ef eternus. A ffcripfite ifta, 
fatiselt carefutaffe. Nam primüm verbistantümhoc argument dif- 
ferta precedentibus, re ipfa veró idemefl cum illis. Deinde refpon- 
fio non tantùm re ipfa, fed verbis etiam, una eft cum precedentibus. 
Quorfum igitur tempore & le&tore abutimur ? Principium pertina- 
citer petere,non eft argumentum folvere. Generationem in effentia 
divina dati negamus: Deum ab zternogeneraffe filium, nusquam ex- 
tare contendimus: tempus & modum alius generationishlii Dei ex 
facrisliteris ad oculum oltendimus. Quomodo igitur nobisgenera- 
tio ex effentia Dei,cague ab eterno tam importune obtruditur? Exa 
emplum folis & radiorum, qui fimul cum fole effent zterni,fi fol ef 
fer zternus, nihil huc facit. Necenim Deusita fine filio effe non po- 
tcft,uc fol fine radiis effe non pote(l natura. Cum Deus effe pollit,eti- 
amfi Pater non fit : aut doceatur contrarium , Deum fcilicct femper 

Patrem fuitfe, quod nunquam futurum petfuafiffimum nobis cft, 
Argumentum 4. elt che(i 66.Omnis generatio,poftquam produ- 
Gus eft cerminus illius, conquiefcit. Sed zternz generationis(fecun- 
dum adverfarios ) terminus e(tAdyoc. Ergo poflquam productus cft 
AóyoS , conquievit illa zterna generatio. Refponfio Schopperi 
c(t: Hoc argumentum eiiam ex rebus humanis efl mutuatum „in quis 
bus generatio fatta tandem quiefeit. Sed in Trinitate alia eft ratio, 
quod fcilicet illa generatio Filii Dei eterna, non temporalis. Sic fci- 
licet argumenta folvuntur: fic adverfarii refutantur,& ab errore fuo 
retrahuntur. Si generatio filii Dei nondum ell facta, fed adhuc fit, er- 
go nondum eft filius Dei generatus,fed tantüm adhuc generatur. Cur 
igitur dicitis: Deusgenuit filium, & non potiús, Deusgignir filium? 
Impofturz funt ıftz, quibus humanum genus isfafeinavit, qui omnis 
. mendacii autor elt, conniyente Deo, $ hac rationc de hominibus, 
qui 
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quibusfimplex veritatis orationon arridebat , fupplicium grave quie 
dem fed jultum fumente. 

Argumentum s. facit the(i 87. Si filius e(l cozternus,non pote- 
rit fuum effe & durationem a Patreaccipere.Sedelt corternus fecun- 
dum Trinitarios. Ergo non potuit fuumeffe,& durationem a Patre 
accipere. Hocargumentum ifto modo formatum proj;noftro nona- 
gnofcimus, Nec enim nobis propofitum e(t probare , Chriftum non 
potuiffe fuum effe & durationem a Patre accipere , fed potiiis, quia 
cfTe (uum a Patreaccepit, hinc , cum non elfe illum Deum, qui Pater 
ch, validiffimé evincimus. 

Argumentum 6, facit chefi 68. HypoltalisF Adya vel eratin Pa- 
tre,chm generaret Aóyor , vel non crat. Si erat, ergo cft una perfona 
Patris & Filii. Sed & hoc argumentum mutilum eft , quanquam re&tà 
formatü,veriflimum fit.Refp: veró Schop:aliud nihil eft, quàm ipfius 
cantilena, quam eddem chordá oberrans ad ravim ufque iterat, nem- 
pe petitio principii. Sic enim ait: Refpondeo: Filius eft in Patre per i- 
dentitatem efjentit, non autem per identitatem perfone.Pater & Aóyos 
babent unam communem eßentiam, fed non unam Vzrósgow vel perfo- 
nam. Nam Pater eft perfona gignens,AdyoS perfona genita. Qu ita af- 
fcripfitfe, fatis eti eft ad ca refutáda. Nam qui fic refpondent,ii,quod 
rete refpondeant, non habent. Ratio docet: Tot effe etfentias, quot 
funtperíonz ,chm perfona nihil aliud (it,quàm effentia individuain- 
telligens: Schopperus verd effentiam a perfona diflinguit. Effentia 
Deinumero una eít,& ut fit necelle elt:Schopperus vero ajt,cam ef- 
fe communem. Quod communee(t, numero unum non eft: Quod 
numero unum e(t , commune etfe nequit. Perfonaeft gignens Pater, 
genita filius: Sed nec Pater ex clfentiagignćs,nec filius ex etfentia Pa- 
trisgenita perfonaeft. Generavitenim Deus filium fuum ex virgine 
Maria. Quid igitur refponditSchopperus ? 

Argumentum 7. facit: Mediator medius eft inter perfonam of. 
fendentem & offenfam , necalteracarum potefteffe mediator. Sed 
perfonaoffenfa eft Deus Ifraelis,qui unus eft; & mediator eft Chri. 
ftus. Ergo Chriftusnon eltille Deus Ifraćlis, Ethocargumentumita 
formatum noftrum non eft. Nosenim Deum perfonam offenfam ef- 
fc nufquam dicimus, fed fi ita loquimur ‚ex mente aduerfariorumid 
facimus. Videamus autem, quid ad illud relpondeatSchopperus.Quod 
ad Cbriflum attinet, is fecundum Deitatem etiam eft perfona offenfa fti- 
licet noflris peccatis: $ed jam ita conventum eft in confilio $. Trinitatis, 
ut media perfona, Filius Dei,afJumta carne fieret Mediator generis bu- 
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imb pauciflima, His firmiter (tantibus & retentis,etiamfitandem quis 
multa clariffima vel non intelligar,vel eisfe opponat,vel etiam de illis 
dubitet, & gatenus eaneget, falutem alicujus periclitari fimpliciter 
dicinequit, quantumvis eum graviter & furpiter errare , jure dici 
pollit. 

Sed pergamus cum Ravenfpergero difcurrente: Perfonam Chri- 
fli,ait,eos impugnare, qui vel ejus humanitatem vel divinitatem oppu- 
gnant. Hoc probandumerat. Non enim perfonam, fed naturas Chyi- 
fli iftiimpugnant. Perfonam autem Chrifti is ranthmimpugnaret, ex 
mente Ravenfp., qui negaret, eum efle divinam perfonam. nam talis 
tantüm eft Chriftusex menteillius : Ex menteautem noflra & ipfius 
veritatis, is perfonam Chrifti oon , qui negat, cum clTe per- 
fonam humanam. Talis enim tantüm eft & cffe poteft Chriftus. Hos 
mo enim nemo fine perfona humana effe poteft. &, fi fubje&um ali- 
quod fir perfona bumana, jam perfona divina idem eflenon potefł.Sie 
Ravenfp:, quicquid eivifum eft,pronunciavit. De illa,ait,lohan- 
nem dicererlohan. 4.3. Qicung; Spiritus non profitetur (Iohannes 
ait: omnis fpiritus qui non confitetur) Jefum Chriftum in carnem 
"venifie, ex Deononeft. $ed (lohannes habet , Et) bic efl (Spiritus) An- 
tichrifli. Mox veró de {uo addit Ravenfpergerus, idó; literismajufcu 
lis: Iefus venit incarue,boceflyoerus eterni Patris Filius idemq; verus 
Deus homo eft fattus, non mutatione divinitatis , fed aßumtione huma- 
nitatis ut in bumana natura fieret villima,expiayetq;peccatum cr pla» 
caretiram Dei. Concludit tandem : e bunc Iefu in carnem adventum 
Sociniani negant,chm eum non incarnatum, fed folum bominem ex Mari. 
a virgine natum fcribunt. Vereor,ut errores, quos hic infarfit Raven- 


(per, omnes enarrare,nedumexaminare poflim. 1. Verba lohannis ff 


nonfecundüm veritatem graci textuscitat, fed fecundúm vulgatam, 
quá vocant,velalios,qui eam fequuntur. Verba enim greca fic cóver- 
téda funt:Omnis fpiritus, qui no confitetur lefum(effe)Chriftit qui in car- 
nevenit,eft enim, tv e'epxi tAwAvSÓTe,ex Deo non efl .Differuntautem 
in Carne venire, & in Carnem venire. Nam quiincarne venit, cum 
tunc,cüm venit,carnem habere prafupponitur.nam in co,quod quis 
non habet,nemo venire poteft: Quiverdin carnem venit,cum qui- 
dem antea extitiffe prafupponitur,quam in carnem veniret, fed line 
SE Rood quia fentiunt adverfarii,ided feripturam,que fponte fua 
illis non favet,faventem fibi per fummam vim,ne dicam fcelus, face- 
re conantur. Quxunaeft exartibus, (piritus illiusmaligni, quibus 
hodiè omnes feré erroresnituntur, nempe non opiniones ad facras 
literas, led literas facras ad fuasopiniones accommodare, Talis ars eft 
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illa: Verbum caro fastum et, cùm legendum effet, Verbum card fite 
it: Talis illa: Non enimangelosaffumfit , fed femen Abrahz afum(it, 
cùm legendum effet nece fariò, Affumit,alfumit. Talis Hla: Antequá 
Abraham fieret,ego fum, cùm legendum effet, Amen Amen dico vo- 
bis priufquam Abraham fiat,ego fum. Sed laus eft Deo,quiiltasartes 
nobisdetexerit, ^ Deinde iflorum verborum ty e egit tAnAvlore 
talis cranflatio,Im carnem veniße, fenfum Apoftoli prorfus pervertit, 
Nam ex fübje&o vel fubjećti additione , facit przdicatum , quafi fci- 
licet is it fpiritus Antichrifti, qui negat, quód Iefus Chriftusin carne 
venerit, quo nihil ineptiusdici poteft. Con(lat enim , poffe aliquem 
confiteri, quód Iefus Chriftus incarnem venerit , & tamen effe Anti» 
chriltus, etiam(i tandem verum eflet,in carnem yenitfe,etTe,Incarna- 
tum effe, Nam confeflio incarnationis Chri(ti efficere non potett , ut 
aliquis non fitAntichrifti fpiritu infe&us.cüm multa alia efTe poflint, 
ob quz vere &proprié fpiritusAntichri(li accufari quis poflit. Non o- 
mnisenim error Antichrillum conftituit, fed is demum, qui vel fan. 
Gillimś Chrifli religionem vel fideminipfum tollit:quales in Papatu 
omnes videm*,& propterea etiam fugimus. Quamvis rurfus non ne- | 
ceffe fit, Antichriltum tales tantum errores fpargere.Poteft enim ali» 


¿is etiam erroribus implicatus cffe, is, qui fpiritum habet Antichrifti, 


ob quos tamen crroresnon eft Antichriltus,fed fimpliciter in errore 
verfansdici pote(l, Breviter: Aliud efl, habere errores, qui Antichris 
ftumconltituunt, & errores Antichrifti haberc. potfunt enim & alii, 
qui non funt Antichrilti, Antichrifti tamen errores fectari,&hoc ho. 
die fieri,nimis abüde experimur, Verba autem lohannisita funt acci- 
pienda,ut fubjectü (it Jefus pradicatu Chriflus verba vero, Qui in car. 
ne venit,defcriptio (int fubjecti. V nde etiam alibi fimpliciter dicitur: 
Quis cfl mendax,nifi is qui negat,quod tefus non cflCbriflus ,& Antichri- 
flus iseffe dicitur:&iterum ait:Ommnis qui credit,quod lefus efichriftus, 
exDeonatus eft: & icerum:Q uis eff qui vincit mundum nifi is qui credit, 
quod lefus cfl Chriftus. Senfus autem verborum, Qui incarne venit,elt, 
qui carne circundatus venit , hoc c(t, qui variis calamitatibus & ipli 
morti obnoxiusfuit, & tandem morcuuselt, Ideo enim ab initio le~ 
fumeffeChriflü negatfe male feriatos homines,quiavariis «Miétioni. 
bus obnoxius &morte truculenta extinctusfuitfet, Paulus teftatur, dő 
ait, lefum crucifixu, Iudzis fcandalum,Grecis ftultitia fui (Te.Ita uc ifti 
impoltores,non negarent, Iefum in carne venilfe : imd propter hoci- 
(um, quàd (cirent eum incarne venilfe, Chriltum effe negabant. Et 
king effe horum verborum fenfum , viditetiam quidam Evangelicus 
Thomas Naogeorgus, qui commentariü [uper hanc Epiltolä ŻA 
) 2. LIS 
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- a. BisRavenfpergerus ait, lefum in carnem vénilTe, femelverba 
Xohannis & iterum (uam explicationem recitando , tertió vero aity 
telum in carne veniffe,qux incon(tantia allegationis,quidnám fapiat, 
judicet cordatus lector. Sed hoc leviufculumeft. 3. Quanám itze 
audacia ct, verborum Iohannis, lefus venit in carnem,talem afferre 
explicationem,non in concione ad populum,fed in difputatione cum 
aduerfariis:Verus eterni Patris Filius idemq; verus Deus homo eft fas 
ctus non mutatione divinitatis, fed aßumtione bumanitatis,ut in humas 
navatura fieret viétima expiaretq; peccatum , cy placaret iram Dei? 
Num idem eft lefus quod verus, nempe natura, Deus? Num id caro, 
uod homo? Numidemin carne venire,quod incarnari? Num pofli- 
bile eft Deum hominem fieri poffezNum humanitas fine perfonahus 
mana atfami poteft? Num Deus,in natura licet humana, victimafieri 
potet? Num quivictima,fit,placat iram Dei? Num denid;ire Dci plae 
catione,in falute noftra,ulla unquam opus fait? Pudeat illarum nani- 
arum & affaniarum omnes cos,qui foli fer? ibi fapere videntur, & ali» 
os tim luperciliofé condemnát, quos erroris convincere nequeunt, 
- . Divinitati Chrifli Cerinthum & Ebionem tempore Apoltoli fe- 
fe oppofuifle,& polteaArrium,quod porró fcribit Ravenfp., quam i- 
nepté dicatur, docuimusin refponfione ad thefin Schopperi 43. Nos 
werd eidemnos hodie opponere, quàm falfum fit, indies, Dco juvan- 
te,rectitis conftabit.Verá enimChrifti divinitaté fartam te&am coli« 
mus,& vità noftra chariorem habemus:opinionem veró hominü, de 
divinitate Chri(ti,extra & contra facrasfcripturas concepta , quia op» 
pugnamus, homines, ut calumnia fpeciem verihabeat,opinionem fue 
am pro Chrilti vera divinitate venditant,& cam oppugnari clamant. 
In eo veró,quod nos non long? abc(fe a neg ationeCbrifii univerfali,ch 
proinde tanqua periculofos & perniciofos Chrifli hoftes fedulo cavendos, 
ait,idq; illorü teftimonio cóprobat, qui fi inter duo mala unum fit cligen= 
dü,cum fuperfticiofis Papiftis,quam pefliferis Socinianis vivere malint, 
oratoremagit Ravenfp. & difputare delinit. Nos verd Ravenfperge- 
rum graviter errare & peccare etiam dicimus, dum taliainnoseffutit, 
& nulla ratione probat. Addimus etiam, illum, fi fapuitfet, prorfus dc» 
buie a recitanda quorundam fententia iltaabllinere. Nam fi cam 
improbat,cur ad rem tantam probandam affert? Si probat,quid pieta- 
tis cain re (it, ipfemetconfideret. Nos cffe peltiferos,adhuc contro- 
verfum eft: Papiftas verd,eflenon tantüm {uperftitiofos(uciftiboni 
viri, malum extenuádo,dícunt) fed etiam Idolatras,jam omnibus,qui 
a Papatu difcefferunt, innotuit. Hem quo (tudium detrahendi aliis, 


quos fuperare rationibus non poflis,homines in cautos deducat? 
& H 2 Sed jam 
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Sed jam tandem,harum elegantium premiffarum,elegantem au- 
diamus conclufionem: Quicquid bomines reddit mendaces & Dei Pa~ 
tris ac Filii ejus bofles,id etiam falutis viam prorfus obfcurat c impe- 
dit. Atqui Trinitatis negatio bomines mendaces reddit, c» Dei Patris ac 
Filii ejus hoftes. Ergo.In Majori, ni(i vox mendaces accipiatur pro tali- 
bus mendacibus,quales Iohannes defcribit, fallaciam inefe dicimus - 
manife(tiffimam. Namnonomne, quod hominem facit ita menda» 
cem,ut tantüm erret,aternam falutis viam prorfus obfcurat. Audia- 
mus probationem Minoris: Quia,inquit, Trinitatis perfonaram nega~ 
tio introducit Deitatis Iefa Chrifli e fatisfatlionis (quod Ravenfp. ad- 
dit)ejus negationem. At negatio Deitatis Chrifti efl ipfius Chrifli nega~ 
tio,ut fupra &c.Sed quis non videt craffam petitionis principii falla- 
ciam in hac Ravenfperg. argumentatione? Nam pro Deitate Chrifti 
accipit id,quodipfe cum fuisde ea fentit. Quam opinionem falfam, 
abfurdam , & fibi contradicentem , facrisliteris & lanz rationi repu- 
gnantem „nos non tantüm a(ferimus , fed firmiflimisargumentisde- 
monttramus, Videat igitur Raven{p.,quomodo tanti nos fceleris con- 
vicerit,cujus nos infimulare non erubuit: Con(ideret etiam,quo jure 
in ipfum retorqueri argumentum pollit, (i par part referrepropoli- 
tum nobis effet. Vix enim inter omnia dogmata, quz adhuc inter E- 
vangelicos (quos vocant) vigent, ullum magis viam falutis aternas 
obícurat, quàm dogma Trinitatis,qualem fingit Ravenfp. , & dogma: 
illud fatisfactionis Chrifti. 

Monitio porró, quám vult Ravenfp., ne omnes, qui Trinitateny 
ipfius negant , damnentur, cum fieri polit, ut cam iterum confitean- 
tur, fapicaliquid [obrietatis & modelliz, fed fcientia habet non mul- 
ttm. Vnde enim hoc didicit, eum fervatum iri, qui Trinitatem ipfius. 
confiteatur? Cùm nemo nonvideat,poffe iftam opinionem (ine vera 
in Deum & Chri(lum Gde,ut & veram in Deum & Chriftum fidem fie 
ne i(la opinione conliltere. 

Sed adhuc plura pronunciat, de iis, qui Trinitatem (quam ille fo» 
mniat) hofliliteroppugnant: $i contra confiientie teflimonium, vel [cie 
entes illud faciant , merito , ait, de illis dubitari,nec tamen plane nifi de 
commißo in Spiritum $. peccato (cujus forma magis intus lateat, quam 
foris pateat ) conftet, defperari. De alteris judisium Deo relinquendum, 
In fumma ait: Caufam iftam five errorem, fuá naturä ad gehennam fem» 
per edificare: perfonam aliquando Dei gratia adjutam,errorem refpue= 
re, c damnationem errori debitam eflugere» At hoc totum nihil effe, 
quivis per(picere potelt,nili conftet dogma Trinitatis, quale fectatur 
Raveníp.,vcrum cile, Verum autem elle non poteft,quia nec nano 

itcrie 


de $. Trinitate, 61 


literis continetur, nec ex iis deduci poteft , nec rationidenid; fang 
congruit. Proinde idemetiam nos de illis,qui dogma Trinitatis,con- 
tra veritatem manife(li(limam de uno Deo , qui Pater foluseft,& Iefu 
Chrifto , qui filius Dei ex virgine Maria natus eft, € SpirituS. , qui 
virtus Dei elt, defendere pergunt, & veritatis hujus facrofandtz pro- 
fciToresodio profequuntur, &, quantum inillis eft, vita etiam priva. 
tos vellent, dicere & [ummo jure poffemus,(i,cum Ravenfp. extra o» 
leas vagari, & loco difputationis,parzneticis vel decretoriisorationi- 
buscertare vellemus.Deum oramus, ut vel veritatem hominibus pa- 
tcfaciat,vel mentem faltem cis magis fobriam largiatur,ut neminem, 
qui fide inlefum Chriftum vera praeditus eft, condemnare unquam 
prafumane. 

De Majeftate Myfterii Trinitatis differturus Ravenfp: thefi 4. ait, 
eam tantam effe „ut non fit comprebenfibile, fed credibile : non effabile, 
fed admirabile: non per naturam inditum , fed per gratiam revelatum, 
€ quidem quo ad vo óyimon quoad ro duri. Nature vero non tam rem 
pugnare, quam eam fuperare. Refpondeo. Vnum tantüm petimus, 
ut doccatur,cíTe revelatum, Tunc enim nos ftatimillud approbabi- 
mus:Si veró revelatum non fit,ut incomprehenfibile & ineffabile,ita 
falfum & ridiculum illud repudiare nobislicere,nemo puto, diffitebi- 
tur.Nam ubi ratio definit, ibi, revelatio incipiat, neceile eft. Si veró 
nec revelatio nec ratio aliquid fuadeant, procul omnidubio pro er- 
rore illud cenfendum ell, 

Sed Ravenfperg: nosdetinet, & vultpriüs docere, effe incom- 
prehenfibile, eo quód Seraphin a pud Efaiam duabus alis facies fuas 
texerint. O acutam probationem. Si Apoltolus effec Ravenfperg:, fa- 
tis multa anobis requireret. Alis facies tegunt angeli: Ergo tegunt c- 
as coramTrinitate. Quid fi dicamus,ideo alis duabus facies fuas texif- 
fe Seraphin, quia Dei illius unius,qui Pater eft,majeltatemafpicere o- 
mines non valeant,quid hic abfurdi effet? Certe enim ex ifla facici te- 
Gione , cantüm majeftasillius , quem viderunt,colligitur: Quiverd 
hinc, quöd,quem viderunt, fit Trinusin perfonis,unus effentia,colli- 
gere vclit, ci medicamentis opuseft. O miferoseos,quos talibus con. 
jecturis fidem fuam fuperftruereoportet. Hinc porró con(lat, 
quàm fint frivole tres fequentesillationes Ravenfp:.Prima enim,dum 

“ait,impoffibilem effe conatum eorum, qui perfonarum Trinitatem in uni- 
tate offentie, non moddex gratiofa Spiritus fanéti patefatlione , [ed na- 
turali etiam raciotinatione evincere c? docere nituntur , pro nobis mi- 
litat, contra Ravenfperg: focios, qui fpe, defperatione adacti , ad E- 
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thnicorum deliria confugiunt,& eadem, que ipfimet profitentur,ab 
illis etiam tradita fui fe, imperite objiciunt. | 7 

Quanquam in eo iterum cum illis facit Ravenfp: & ad ingenium 
redit, dum ait, fententiam Etbnicorum ex prifca Hebreorum doté rina 
er pure religionis reliquiis manaße:Quomodo vero ex prifca Hebra- 
orumdoétrina manare potuit , quod prudentiflimi Hebreorum tan- 
quam falfum repudiant , & quod plerigue inter Chriltianos Theolo- 
gi,adeoque ipfe Ravenfperg:,pauló infra prifcisHebrais incognitum 
fuiffe concedunt ? Hujusmodi contradi&ionum memorem effc o- 
portet eum qui alios docendi & damnandi (ibi fumitlicentiam, 

Alteraillatio e(t,quàd effrenata fit eorum audacia,quiin flupendam 
illam abyftum temere irrumpunt er (pinofís fuis avgutits nibil intactum 
atqueintentatum relinquunt y e fenfuros bos curio[os, fcrutatores (non 
fóripture Iob: 5.39.fed ) Majeflatis tandem a gloria opprimi. Sed haa 
verba funt, & terriculamentapuerilia , quz virinon exhorreícunt, 
qui argumenta femper habent parata , quibus errorem , quantumvis 
antiquitate quadam confirmatum , infirmare poffunt, Scrutatores 
fcripturz, quinàm fine, diesdocebit.Scrutatores Majellatiseos cffe, 
qui credunt, Deum, ut unus elt effentia, fic etiam perfoná unum«elle, 
nemo nifi afedtu animi excoecatusunquam dicet. Hec enim eft ita 
fimplex confeflio, & id omnium captum accomodata, ut nulla forts 
tatione indigeat: Qui verö,in fimpliciflima& numero una Dei effen- 
tia,trinitatem perfonarum ftatuunt,an hi potitis Maje [tatem fcrutens 
tur,quám feripturas,peneslećtorem judicium efto. 

Tertia illatioSocinum petit , qui docet firmillime , doctrinam 
Trinitatisideo etiam falfam effe,qudd pugnet inter (e,Deum effe nu. 
mero unum, & tamen treseffe, quorum unus quisque fit ille Deus u- 
nus; & addit, (i dicatur,unum effe numero, fed ratione etfentie, tri. 
num verdratione perfonarum,rurfus híc contraria dici.cüm tres vel 
etiam dug perfona effe nequeant, ubi eft una tantüm numero five in- 
dividua effentia: (ed ad pluresuná perfonas conflituendas, plureseti- 
am und individuas effentias requiri, HancSocini invitam argumen- 
tationem, indignam Theologo vocem appellat Ravenfperg:, & ad- 
dit, Neminem tam efte flolidum „qui nou lubricam banc demonjtrationcm 
animadvertat , quá ex fenfu communi refutaturus fit id , quod omnem 
fenfum bumanum longiffime [uperatjargutias cerebri illius non impera. 
turas dolérine verbi Dei: fufficere fibi ,myflerium illud ex feripturis co- 
gnitum humili fide qj pietate adorare , curiofam c furiofam temerita- 
tem ferutandi omniaque fibi Deus refervavit,vitaye.Scd füfficiant tan- 
dem verbaRavenfpergere. Id quod rationem fuperat, ratione evi S 
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€crevelle, veré cum ratione infanire efl: At docere,verum non effe 
in Theologia , quod rationifit contrarium, veré & fecundüm Deum 
eft ratiocinari. Hoc facit Socinus, illud verónec cogitavit unquam. 
Doceatur igitur , non elle contra rationem, id quod impugnatur, & 
doceatur, vel rationibus, vel faltem fcriptura teltimoniis, € nos ma- 
nus protinusdabimus: At ifte cavillationes & aniles fugillationes ho. 
mine cordato, nedumT heologo,prorfus indigna funt. 

Denique quód allegorizans, Socinum fimilem effe, ait» tribuno illi, 
cujus mann Rex Ifraölnitebatur,quichm Elifchach in duriffima obfidio~ 
ne Schomronis fubitam &r maximam prediceret abundantiam , dicebate 


‘Ecce fi lehova faceret cataraltas in celis, an poftet effe resifta: fe vero 


fimilem Elifebach, qui refpondit : Ecce tu vifurus es oculis tuis, fed ex co 
non es ein s sci idem fe nobis re[poudere, quod experturi fimus tandem 
in univerfali & folenni judicio 1efum Cbriflum verum er eternum cum 
"paire c Spiritn fantio effe Deum,quod majeflatem $$. Trinitatis mente 
incomprebenfibilé ¿> lingua ineffabilem exaudituri fimus , fed nec afpe- 
élu cjus beato [ruituri , nec manfiones celefles ingredi nobis datum iti. 
Se cum Abrabamo verbis lehove credere non dubitantem,id fibi ad jufli= 
tiam imputainm iri ; fe ca que Deus de fe in fuo verbo teftatus eft bumili 
fide aßumere,nec id quod cerebro humano impoffibile videtur illico ride- 
re, ut Sara, inco, quomodo luz autoritati Doctorali , pralertim ubi 
difputandum eft, coufulat, nolo nunc exponere. Vcritati quomodo 
patrocinetur,uno verbo doceo: Doceat Ravenfperg: prophetam ali. 
quem vel Chriltum id dixie, quod fentit ipfe de Trinitate, quemad. 
modum docet , prophetam olim pradixitfe iftam abundantiam, & 
nos id (latim credemus,necunquam id ridebimus,Hoc vero fi facere 
nequeat, & dogma illud tum a facrisliteris tum a vera ratione defti. 
tutum deinceps cffe appareat,quid [peret amplius, quàm ut ex animis 
hominum piorum exterminatum, perpetuo rifu dignum habeatur? 
Sed nunc veritatem Myfterii hujus audiamus. Primüm air thea 
fi 7. hanc doctrinam fubobfcure prifca: Iuda orum Ecclefia fuitfe tra. 
ditam: fctamen polfe,cam,non tantüm pluralitate perfonarum inde. 
terminatam , fed etiam numero ternario determinatam firmiter cx 
veteri Teftamento concludere, Sinamus nunc ifta,qua refert,nefcio 
unde, Ravenfp:, quód ludzi nunquam (int confe ffi tres perfonas, fed 
unum tantüm creatorem Deum, Hocenim ita manifetlum e(t, ut 
multi T heologiid ipfum diferté fateantur. Demus,nos teneri ea cres 
dere de Dei ctiam effentia, que ludzis non erant revelata. Probetur 
tantüm, iltud my(lerium in veteri Faedere non fuifle ignotum: nunc 
vcró cle revelatum, X 
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Priusigitur probatlocis, Genef: 1. 26. & 332. 811.7. & 19.24, 
Exod: 20.2, Deut:5.12. Hof:1. 4,7. Zach:3.2. Visratiocinatis elt. 
quód Deus de fein plurali numero loquatur. 2. quód pluribus,quàm 
uni nomen Ichovg tribuatur. Ad priusargumentum refpondimus, 
in fuperiori difputatione adverfus Schopperum prolixe , quo le- 
ćtorem benevolum remittimus: Ad alterum in hoc ipfo fcripto pau- 
ło fuperitis, Summa eft. Locutio de Deo in numero plurali,perfona- 
rum in Deo pluralitatem non infert.Extant enim exempla plurima in 
omnibus linguis, ubi homines,prafertim penes quos eft aliqua pote- 
ftas, de fe folis loquentes , plurali numero utantur. Nomen lchovz 
Spiritui S, nufquam tribuitur: fedid,quod femel Ichovz tribuitur, id 
iterum Spiritui S. tributum effe concedi poteft, quiaSpiritus S. fit 
Deivirtus. DeChrifto idem nomen aut non legitur diferte : aut fi ta- 
men legi quis contendat,ideo id eitributum effe dici poteft, quia per- 
fonam Iehovz fuftineat.quemadmodum etiamAngelis id ideo tribu- 
tum effe conftat. 

Caterum cùm parum effe videret Ravenfp, pluralitatem perfo- 
narum affirmare, nili etiam Trinitas oftendatur , cümnon omnis plu- 
salitas fit Trinitas, probat id etiam exloco Ef. 6.ubi ter dicitur, San- 
Cus, Sandtus,Sandtus. Sed quàm hoc fit frivolum , oftendimus in re- 
{pontione ad chefin Schopperi29. Verba etiam fequentiä Elaiæ: Quem 
mifurus fum , et» quis iturus eft nobis, partim huc non faciunt. nunc 
cnim Trinitas,non pluralitas perfonarum probanda erat: partimin e- 
ademrelponfione nollra ad th.23. explicata funt, Argumentum de- 
nig; ex co ductum,quéd hee verba de Deo Patre dicta, ad Filium ac- 
commodentur,Toh.12,41.& de Spiritu S.dicatur, quód per Prophetam 
Efaiam hac verba dixerit, quàm fit infirmum,fupra in hac refponfio- 
ne noftra abunde demonftratum eft. Vetuftorum quorundam exem- 
plarium,quzaliàsfe producturum Ravenfp.pollicetur,in quibus ha- 
beatur, Sanctus pater,Sanctus filius, Sanctus Spiritus S., autoritas & fi- 
des peneslectorć efto. Equidem falfiffimó de illo gloriari Ravenfper- 
gerum,perfuafiflimum hactenus habeo. Cur enim nunciftud non o- 
ftendiffet,chm de Trinitate ex profeffo (ut fic loquar) difputatur?Et fi 
illud oftendi nequeat, cogitet Ravenfp.,quidde eo eruditi omnes (int 
cogitaturi deinceps. i 

' Audiamus quomodo ex novo Teftamento myfterium Trinitatis 
clarifime oftendere conetur Ravenfp. Adducitloca Matth.3.32,33,345 
& 28,19.2 Cor 13,ult.« Ioh.5, 7. Adhæc loca refpondimusfufficienter 
infuperioribus. Videaturrefponfioad thefin Schop. 31,32,33,34,35,36, 
37. Vndectiam peti poterit refutatio corum,qux deinceps Ravenfp. 
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mani acitajamilla ipfa fecunda perfona Trinitatis que fuit offenfa, eti- 
am fata efi reconciliatrix, per quam tota Trinitas efl reconciliata. Vi- 
de D.Philippum in libello de controverfia $tancari.Rifum mihi & indi- 
gnationem movitSchopperus hac nltima fua refponGone. Quis €- 
nim non rideat iftud confilium$. Trinitatis,de quo ne minima in fz» 
crisliteris mentio?Quis porró non indignetur,ifla tam audacter cfr» 
tire cos,qui folo verbo Dei, omnia,qua ad falutem pertinent,demó. 
ftrari poffe , hactenus contra Pontificios tam conftanter urferunt? 
Nonne hac difputatione probandum fumfit Schopperus, quód Chri- 
ftus Deitatem,nempe naturalem habeat?Cur igitur,ac fi id extra cone 
troverfiam & a nobisapprobatum effet, hoc ipfo nos retundit, & obs 
jeCtiones diluit? Nonne a nobis negatur iftud bellum commentum 
de reconciliatione Dei? Nonne difertiflimis ficrarum literarum vere 
bis docemus, Deum propitium fuitfe humano generi, priufquaChri- 
ftus in mundum veniret?Nonné docemus,Chriftum mediatorem in- 
ter Deum & nosconftituendum fuiffe , etiamfi peccatum humani gc- 
neris nullum interceffiffee? nam ante conftitutionem mundi Deus 
nosinChrifto elegit? De Spiritu verb S.reconciliato nonné eft putidfi 

„commentum? Quorfum igiturifte aniles nuge de confilio Trinitas 
tis,ut media perfona fieret mediator humani generis, & totam Tripj- 
ratem reconciliaret,tam importune obtruduntur? 

Gratias agit uni «Trino DeoSchopperus,quöd fe falvivifica fuf 
agnitione illuminärit, & ex partejure eum id facere confitemur. Sed 
quid putat nos facere, dum iftos tam eraffos errores, & corü tam puc- 
riles defenfiones audims?Ex animo,Deo uni,Patri noftro,& Ielu Chri 
fto,uni Domino noftro fupplices,quantas poffümus maximas,agimus 
gratías,quód ex iftis abfurdis,ridiculis,feipfos deftruentibus & perni- 
ciofiserroribus nos eruere dignatus fit. Rogat eundem Deum Schop- 
perus,ut fe in eadem agnitione fui ufd;ad finem confervet: Ego verd 
Deum illum unum verum,patrem noftrum,&Iefüm Chriftum filium 
cjus,Dominum noftrum,pro ipfo humiliteroro,yt ex tantis eum & o- 
mnes alios,qui Evangelicorumtitulo gaudent, tenebris clementer e, 
ripiat.Interim tamen,fi nihil per malitiam a nobis hac in re fiat; & ve- 
ræ pictatisftudii inter nos vigeat,{pero,imocertd perfuafum habeo, 
nos nontantüm inhac,fed etiam in altera beata vita, Deum cum fan- 
ctis angelis concelebraturos,cantantes, non tantüm uni Deo: Sanct», 
Sanctus, Sanctus Dominus Zebaoth. hzcenim eft vetuscantio, hoc 
elt, vetus Deum celebrandi modus, fed etiam Sandtus,Sandtus,Sandt? 
Dominus nofter lefusChriftus,qua eft nova cantio.Sedentiin Thro- 
no, & Agno, honor,laus,& benedictio in fecula feculorum ,Amen. 
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Ne erat, Demitroviti,quod ad thefes Schopperiifta tua oratiticn- 
là applauderes,nifi forte,ut chartas vacuas fuppleres, Temerita- 
temappellas,velle Effentiam Dei perfcrutari.In hoc vero Schopperü 
tuum perftringis. Nam qui Deum unum effentiä & perfoná effe cre- 
dit,is nihil , quod non fit notiflimum , & ad captum omnium accom- 
modatilimumomnibus,fatetur: Qui veró ellentiam numericam ita 
unam (latuit , ut tribus perfonis communis fit, is ca vult perfcrutari, 
quz,ut vera non funt,(ic vera effe nullo modo poffunt,& hominibus 
vult perfüadere,ut cum ratione infaniant, — Interalios Arium,circa 
negotium S. Trinitatis graviflime Japfum elle affirmas. Hoc, fi de do- 
Grina de Patre Filio & Spiritu fan&o intelligis, verum quidem eft,ue 
in refponfione ad thefes docui:Sed (i de dogmate Trinitatis, quale vos 
jam fe&tamini, id accipias, quàm graviter ipfe erres , credo te intelle- 
Gturum, fi, que ca de re ibidem fcripti, diligenter perpenderis. 
Servetum meritò crematum elfe alferis. Ergo & veltros merit 
mille mortibus mulétant Pontificii, Tam enim blafphemi eftisapud 
illos,quam erat Servetus apud vos. Egregii verd Spiritus Chrifli fru- 
Qus,& acuta,fcilicet,charitas,quz lexeltBabsAsnos rogis fratres errä- 
tes imponere, Gentili de ejectione ex Polonia infultas.Quafi,ob 
veritatem exilio multari,non fit gloriofum,& idem etiam veftris alibi 
non acciderit? Gentilis ante fignanos facis, Fran: Davidis, Lali- 
um Socinum,F. Stancarum,Petrum Statorium, Fauftum Socinü (qué 
& Lzlii filium facis,ciim is patruusillius effet, pater veró Alexander) 
Oftorodum, me, Licinium & alios, At horum quidam, Gentilijam e 
vivis fublato , demum inclaruerunt, quidam polt cjus obitum nati de- 
mum fuerunt,& ab iftiufmodi probrofis vocibus, quibus gentilem u- 
fum fuilfe quereris , prorfus abhorrent, ut ex refponfione mea percis 
perc potes. Quomodo igitur Gentilis antefignani dici poffunt ? 
Omnes denigmodó nominatos,montlrofa capita, pro tua mode- 
{lia,appellas, quorum eruditionem & pietaté,dum in viviseffent,mi- 
rabátur ii,qui eos norant, & mirabitur multó magis futura «tas, Ut po- 
te qua de rebus femper rectiüis judicat quàm prafens: Qui veró vi- 
vunt,ii id unicé agunt,ut fecundum Chrifti Evangelium fapiant & vi- 
vant.Hoc verd qui faciunt, illi a mon(lrofis opinionibus femper tuti 
futuri (unt. Itag; monere te fraterne volui ‚ne per alienam infamiam 
tuam quereres gloriam: fed fi, quod nos fentimus, recipere nondum 
potes,idé tibi evenire poffe, quod nobis evénit, quinon minüsquàm 
tu, (entéria i(tius de Trinitate veftra, fanguine etiam noftro confirmá- 
di,ardore olim tenebamur,crederes;& quia fervus tantiim Domini és, 
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Eorum, que ad banc materiam pertinentia , preter ea, quaa 
D. Schoppero dicta fant, attulit contra nos HER man Nus 
RAVENSPERGHREOS S. T. Doctor & Profeffor in — 
Schola “Benthemen/?. 


\ 
Millis aliis parum re&é di&is inthefibus & exegefibus illi. 
us,quz , (iexaminare omniavolniffemus, litur inducenda 
fere fuitfent omnía,in ea tantum breviter animadvertemus, 
que ad probandam contra nos Chrifti fictitiam divinitatem , vel tres 
divinitatis perfonas afferuntur, 

t. Ell;quód fol.z. inexegefi thefi 1. ait,verba Chri(ti;Ioh.17.v.3. ita 
legipotfe : Hece/t vita eterna, ut cognofcant te & quem mififli 1efuma 
Chriftum efe folum illum verum Deum, idgs idco , quód v.s. dicatur, 
Chriftum habuitfe gloriam apud Patrem, antequam mundus effet, 
Hoe quam futile (it,docurmusin refponfione ad feriptumRavenfper« 
geri, num par Sopbifinatum Sociniandrum &c, 

2. Quod fi, italegantur,ut legi debent,&nos ea legimus,decipi nog 
pitfallaciá non auf utcau(z.Veram enim caufam non cffe,quód tã- 
tùm fir una perfona in effentia Dei, nempe patris: fed gndd ad vitam 
eternam confequendam, nó (üfficiat, feparatim cognofcere naturam 
Deiin effentiz unitate & perfonarum trinitate , {ed nece (Tum fit con» 
junctim fcire , quis & qualis fit Deus, quis item & qualis fit Chriftus, 
quorum poftremum priori infeparabiliter cohareat &c, Cùm igicur 
diciturSolms,diltinétionc iflanonopponiCategorematicé perfonam 
unam alterí, quz effentia divina communicet: fed Deum folum ye- 
rum,omnibusfalfis & fictitiis,qui veri non fune, fed falló dicuntur dii, 
fyncategorematicé opponi. Id verd ex eo, ait, perfpici, quód Chri- 
ftus non fimpliciter dixit folum Deum, fed folum verum , ut fallos o= 
mnes excluderet. Ad Patris autem perfonam fi illud reftringeretur, 
profe&tö concludi,Chriltü non elle verum Deum,contra verba $cri- 
Pture,ı Dob.s.X vult. Hic primdm Ravenfp.rogatum velim, quod e- 
tiamaD. Gravero petii,ut paulo attentiüsfecum cogitet , quid , cx 
mente Ariltotelis,lit fallacianon caufa ut caufa. Procul enim dubio 
intelliget,paulóaliter rem fe habere,quàm hac ipfius verba produnt. 
Ethoc non tam meá quàm Ravenfpergeri caufi rogo , ne ab aduerfa- 
rio malevolo cain re carpatur & exagitetur;Deinde veró dico,verum 
quidemeffe, ex Chrifli verbis apparere,quód non fufficiat ad viram 
aternam cognitio Dei, fcd neceife fit conjunctim cire, tum quis & 
F2 ; ualis fit 
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qualis fit Deus; tum quis Se gut fie Chriftus: fedfalfi(fimum vel fal. 
tem nimiscontroverfum eft , cognitionem Dei confiflere in cogniti- 
onc naturz ejus, in e(fentia unitate,& perfonarum Trinitate,quod ait 
Ravenfper. Hzc enim per(onarum Trinitas ex nullo facrarum litera- 
sum teftimonio , vel jufta ratione probariullo modo potcft. Simile 
huicilludelt,quöd,ctim dicitur Solus „non opponatur perfona unaal- 
teri,que cffentiádivinà communicet. Quafi fcilicet jam conftet p lu- 
resuná perfonas efle,quibus effentia divina competat,quo vix aliquid 
fal(ius excogitari poteft. Cimeffencia divina numero (it una. Com- 
municare autem illud, unitatem numericam prorfus tollat. Hoc mo- 
doalii nobifcum difputant,qui vel modum difputandinon intelligür, 
vel fola nos autoritate humana premunt,quorum utrumózaRaven(p. 
abeffe debet quam longiflime,tum ob eruditionem,tum ob profefli. 
onemipfius, 

Vocem porró folum opponi diis falfis, nihil juvat Ravenfperg. 
Potelt enim fuo modo etiam Chrifto opponi, ciim certo certius fit, 
Chriftum,ctiamfi (it verus Deus, non elle tamen illum verum Deum, 
ut Chriftus de patre fuo,articulo ad vocem Gaxfwwóv addito,ait; nec 
verum illum Deum ufpiam fcriptura Chriftum appellat. Quod enim 
ex lohanne affertur,id quàm fit infirmum,imé falfum, docuimusin 
re{ponfione ad thefin Schopperiss. 

Sed habet quzdam nova Ravenfp. que opera pretium erit exa; 
minare, 1, eft, dumait: Sinec filius verus Deus eftet , debebat e de 
illo admonere , ne pro vero Deo adoretur. Hxcratiocalvactt,& cau- 
fam Ravenfp. evertit. Calva eft, Quia non elt ita contrarius Chriftus, 
& cultus qui ci debetur, Deo & cultui ejus, ut funt idola: imó in cultu 
& adoratione Chrilti,continetur cultus divinus,quemadmodum in fi- 
de,quz Chrifto tríbuitur,fAdesin Deum collocanda continetur, tete 
ipfo Chrilto,loh.12.v.44.adeo,ut etiamfi diverfi (int effentia Chriflus 
& Deus, pro uno tamen Dco haberi fuo modo poflint. Caufam Ra- 
venfp. deftruic. Nam fi Iohannes monere debuit de Chrifto, apparet, 
eum nonappellafle Chriftum verum illum Deum, Nam fi appellatfet, 
quorfum opus fuiffet admonitione , cùm verus Deus opponaturldo- 
lis. 2. eft, quód pronomen Hic negat in hoc loco ad remotius refe- 
rendum effe , idq; confirmare ait tum rationesfequentes, tum quód 
primarium, imóunicum verficuli illius zo fübje&um fit, Filius Dei 
Chriftus de quo reliqua omnia przdicari certum fit. Hicobfcurita- 
tem & perplexitatem verborum Ravenfp. accufo. Nam duo videtur 
afferre velle, ob qua vox bic non poflit ad remotiusreferri, quorum 
alterum fine fequentesrationes, alterum, quod hic recenfet & alia fe- 
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„quentia duo,de quibus mox agemus.Iam (i hec tria que recenfet,fune 
¡(lx rationes, quomodo rationes ab iftis tribus feparantur, vocibus, 
tum,tum ? Si non funt hac tria,qua recenfet, rationesiftz fequentes, 
ubi nám funt, prater hac tría,rationes aliqua? Sed videamushac tria, 
five (int ip(a rationet,quas fequentes Ravenfp. vocat,five non, Re- 
fpondeo ad primum, Nihil ad caufam Ravenfp.juvandamelici poteft, 
ctiamfi primarium ve] unicum v, 20. (ubjećtum fit Iefus Chriltus, fi 
non confłet,eum hic verum Deum appellari. Eatenus enim fübjectü 
illius verficuli eft Chriftus, quatenus venit,& mentem nobis dedit, ut 
cognofceremus verum illum Deüm , & quatenusfumus inillo vcro, 

er ipfum Chriftum filium ejus. Hac vero omnia non permittunt ul- 

o modo,ut Chriltus fit verusille Deus, Alium enim effe oportet fili- 
um Dei illius veri; alium item qui venit & dedit nobis mentem , ut 
cognofceremusillü verum Deum;alium deniq; per qué fumus inillo 
vero,ab ipfo vero Deo,chmnemo fui ipfiusfiliusfit;inec aliumDeum 
Chriflus cognofcendum nobis dederit,quàm patrem fuum; nec deni- 
d; in alio Dco fimus , per filium ejus Icfum Chriftum , quàm in patre. 
a. Ratio Ravenfperg: eft, Quod fupervacanea effet afvertio, fi de DeoPa- 
tre intelligeretuy.Dixerat enim lefum dedifve nobis mentem,ut cognofca- 
mus verum illum Deum cur nunc fubjiceret,Hic efl verus Deus ?Sed pri- 
mum quid ufitatius e(l Iohanni , quàm eandem rem iterare, & inter- 
dum fere iisdem verbis? Deinde non prorfus eadem funt, qua dicit 
Iohannes.Priüs enim fimpliciter dixerat,Filium Dei veniffe,& dedif- 
fcnobis mentem, ut cognofceremus Deum illum verum ; dixerat c= 
tiam noseffe in illo vero, in filio ejus, hoc eft „per filium ejus Icfum 
Chriftum: Deinde verdillud,quod femel nude dixerat, confirmare i- 
fla iteratione voluit,& credentibus probé inculcare,ut feirent,hunc, 
quem filius Dei annunciavit, & inquo illi erant, hoc eft, cujus popu- 
luseffe&i fuerane,hunc,inquam,& neminem alium,effe verum illum 
Deum, w: vitam xternam, quod antea dictum nó fueratsK pro. 
inde ab aliis falfisdiis cavendum elfe. Denique,quinám fenfushorum 
verborum alius etiam effe poflit, docuimus in jam dicta refpontione 
ad thefes Schopperi,qui (i verus efl,ut cert videtur,agnofcet Raven- 
fperg:hanc fuam rationem nullius prorfuseffe momenti. 3.Ratio eft. 
Quia verba fequentia Ci» vita eterna, juxta perpetuum lohannis loqué= 
dimodum ‚de Chrifto accipienda, ¥ 11, 12,13, & Cap: Y. 1,2. fic ut optime 
finis Epiflole initio refpondeat. Ergo e antecedentia , que immediate 
cum els coherent , de codem intelligenda. At hac ratio infirmif- 
fima eft. Quid enimimpedit,quomints verba ultima, Vita terna de 
Dco patre intelligantur , cüm is fitcaufailliusprima? vel quo minds 
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conjunctim deutroguedicatur: Hicefl verus Deus ey vita eterna, 
quatenus, qui cognofcit Chrifti Patrem & ipfum Chriltum, habet 
&illyum yerum Deum & vitam eternam, Quanquam etiam ‘nihil 
eft, quod cogat , verba Iohannis cap: 1.1. de ipfa Chrifli perfona in- 
telligenda elle, cum aptiflime de ipfo Evangelio vcl incocontenta 
felicitate intelligi poffint.de cujus perfecta cognitione in illis, figura- 
to quidem fed valde emphatico modo,D Johannes agat,quod prater 
alia articulus neutrius generis, quod, quinquies pofitus, unumquem= 
‚Que docere potell,quilocum diligenter infpexcrit. Sed non eft nunc 
de coditferendi locus. i 
Quzinth:2.dicuntur,Deum effe fpiritum unum & trinum,quam 
fa ünt,ex fequentibus conftabic. Quam rete in exegefi natura ab cf- 
fentia diftinguatur: quàm rete, fpecies bonitatis in Deo, fapientia 
confłituatur, judicent eruditi , quibus veritas divina cordi eft, Imd, 
quod ad priusattinet , videat ipfemet Ravenfpergerus,quomodo fi- 
biconttet, quiin. thef; exegefi dicit vocem Gracam 9074€, natu» 
san five cffentíam fignificare. 
| Qusinexegefithe(:4. diferit de vocibus, quibusin explican. 
do dogmate Trinitatis, qualem ipfimet confinxerunt, utuntur adyer> 
farii, ca [crupulosé non examinamus. res enim magis quam verba 
«uramus:Non poffumus autem non reprehendere,quód,dum nos re- 
bus ipfis, fi probentur,contenti fumus, voces etiam fe probare pofl- 
fe adverfarii confidant, quod tamen nunquam preflabunt,ut alii infie | 
gnes Theologi confitentur. 

Quim falfa (it the(is quinta;qu& affirmatur,non tantlım Patrem, 
fed etiam Filium & Spiritum fan&um cife verum, nempe naturá, & 
perfectum Deum: & rurfushorum trium etfe eandem effentiam , & 
coselfeunum tantüm Ichovam, ex iis,qu& ad thefes Schopperi pro- 
Jixé refpondimus , unicuique con(labit. Inhujusexegefi notandum 


eft, diftin&ionemillam,quà dicitur,nomen Dei fumi aut proprie aut 


improprie : improprie rurfus,tum nuncupativć, tum concellivć per 
mimelin,parum accuratam ac rectam effe. Primúm enimvox Dei nó 
‚et propria,fed appellativa,ut loquuntur , & fignificat cum, qui divi- 
‚nam babet poteftatem &imperium.Hoc verb quia Deus illeunusha- 
bet modo omnium excellentiflimo, nempe natura cx feipfo, ideo 


ev ¿fo gli (ive per excellentiam voxDeusitailli tribuitur,ac fi ejus 


propria effet. Deindefalfum eft, vocem Deiconceflivć per mimefin 
tribuiillis,qui nullam revera poteftatem divinam habent. Nec id los 
€0 1.Cor:8. 6. probari potelt.verba enim illa, Etiamfi fint,qui dicantur 
Dii,five in elo five in terra, ficut funt dii multi cr domini multi, yon ex 
| , m 
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gentium opinione, fed ex mente Apoftoli di&a effe, alibi a nobis de. 
monftratum eft prolixe, in refpöfione ad Monítra a Smiglecio lefuita 
conficta,&repetitum in refponfo noltro,quod edidimus ad fcriptum 
Ravenfp: cujus titulus eft: num par Sophifmatum, &c. Porro falfum 
eft, improprie illis nomen Dei competere, quibus competit per ana. 
logiam, Tam enim proprie illis competit, quàm aliis,licet modo mi. 
nüsexcellenti ; nec analogum proprio opponiturunquam , fed ims 
perfecto. Quis dicat, exempli caufá, Reges improprie imperare ho» 
minibus,Deum propri ? cùm tam reges,quam Deum proprié impe- 
rare ncmo non videat ? Denique parum cll dicere, illis , quibusvox 
Deicompetit per analogiam, competere cam nuncupativé, Nam 
quod per analogiam alicui competit, id reipfailli competit: quod vea 
ró nuncupativé,id reipfa nonpoteft competere. Re (lat igitur dicerc, 
vocem Dci duplicem tantüm haberc fignificationem: Et fignificare 
modo eum,qui ex feipfo poteftatem divinam habet; modó eum, qul 
ab aliis eam habet fecum communicatam. Deinde in cadcm 
exegeli Tritheitas refutaturus Ravenfp: quzdamdicit, que examine 
indigent. 1. efl, quód nomenIehovz fit nomen effentiale, & ita Dei 
proprium, ut preter Deum conveniat nemini. Ad hoc primüm lega- 
tur, quod in refpon(ione ad Vnum par fophifmatum , &c. ex Brentio 
de voceIchovaattulimus. Is enim aliter prorfus fentit , & eosaccu- 
fat , qui ad ellentiam Dei nomen illud referunt. Deinde obfervetur, 
attuliffe quidem Ravenfp: loca, inquibus nomen Iehova Deo tribui- 
tur, fed nullum , in quo dicatur, quód nomen illud folius Dei propri- 
um fit. Taccoineptiam conclufionis Ravenfp: dum ait: Nonnć binc 
clariffime docetur , Iebowe nomen efte illius proprium , quitotum regit 
mundum , & perinde non convenire ulli creature. Yam enim cum Tri. 
theitis illi reseft;qui non creaturas effe illos afferunt, quibusprater 
Patrem nomen loża competat,fed Deos. Loco etiam Ef:42.8, vis 
quodammodo illata eft ifta interpretatione: Ego fum Ichova,hoc cft 
momen meum: © banc gloriam nicam alteri non dabo, & hanc lau. 
dem mcam (culptilibus, Nec enim conflat,gloriam,quam Deus alte. 
1i dare non vult , cffe illud nomen Iehova: Sed duo dici videntur, 
nempe quod fit nomen Domini, & quid Dominus ille non facturus 
fit; & verba priora, Ego fum Iebova,boc efl nomen meum attentionerí 
quandam fequentibus parare videntur. Quanguametiamfi lausilla, 
quam Deus negat fe daturum alteri, fitillud nomenlehove, nihil 
loc facit pro Ravenfp. Poffe enimnomenDeieffentiale etiam aliis 
tribui , qui Dci illius perfonam fuflinent, notiusc[t quàm ut proba» 
tione egcat, 
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Sed affumitRavenfp: NomenilludIehovz Filio & Spiritui fan- 

&o fimpliciter & proprie tribui. De Filio refpondemus. 1. Etiamfi 

illud fieret, hine tamen non fequi, eum effe ipfumIchovam,ob cau- 

fam pauló ante allatam, Nam fi de aliis,qui filio Dei multó funtinfe= 

riores, legimus, eosnomen Fehova ufürpatfe, quid mirabimur, fi i- 
dem etiam de Chrilto dicatur? 2. Dcindc illud factum efle,nondum 

probavit Ravenfp:. Nam quod affertur ex loco Ef:6. de ter repetita 

voce Sanctus,id quam futile lit ad hoc oltendendum,fuprá in refpon- 
fioncad ch:29.oftenfum eft. Quod veró hicadditur,id confirmari lo- 
coYoh:12. 42,non minüs infirmum elt.Ibi enim tantüm dicitur,quod 
Efaias viderit gloriam illius,& locutus fit de illo, Potuit autem Efaias 
Chriftigloriam videre,ut futuram,& de coloqui,ut futuro-Hoc enim 
Prophetarum eft propriń. Potelt etiam vox Ej & Eo non de Chri- 
fto,fed de Deo intelligi,& referri ad remotius,non ad prius. Vide c.9, 
22.de voce EÑ, Vnde etiam Robertus Stephanus legit exprefse 70 948, 
DeSpirituverd fanéto,illud idem dici A 6.28.25. & captiofć dićtń eft, 
& ad remnihil facit. Non enim ibi dicitur, Efaiam de Spiritu S. locu- 
tum c(Te,cúm ifta verba protulit,quz ibi habentur, quod probandum 
erat Ravéfp:fed tantum dicitur,Spiritum S.locutú effe per Elaiamilta 
verba.Ex eo veró,quód SpiritusS, verbailla dixit, non fequitur verba 
illa de Spiritus. dicta effe.Sicut nec ex co,quod verbailladixit Elaias, 
uteft apud Iohannem in loco citato , fequitur ea de Efaia dicta effc. 
Quöd veröSpiritui S. ibi tribuatur Joquela,id figuratoloquédi modo 
ficri poffe, etiamfi perfonanon fit, caexempladocent,quibusetiam 
fcripturam & A belis fanguinem loqui affirmatur. Videat igitur, Ra- ` 


© venfp..quomodo in fumum abicritSyllogifmusipfius,quem annexit, 


ciim affümtio partim falfa fit,partim inconfequens. Falfa,quödFilius 
& SpiritusS. veré (intIehova. Inconfequens,quód,etiam( vel ita ap- 
elletur Filius, yelidem Spiritui S. tribuatur, quod de Iehova predi- 
catur , hinc tamen non confequatut, vel Filium vel Spiritum S. effe 
Ichovam.cdm Filio jd nomen tribui poffit, quia perfonam Ichovg fus 
flincat: Spiritui verb $,, quia Dei virtus te o 
Vnitatem porrdeflentig divine te(limoniisex novo Teltamen» 
ti adductis,concludiait,fed captiofé.Namnon de unitate effentiæ di- 
vine fimpliciter,fed quatenus ea tribus perfonis competit,dicere cos- 
perat. Ephef. autem 4. 5, 6, tantüm unius Dei & patrisomnium fit 
mentio. r. Timoth.2. 5. unius Dei & unius mediatoris Dei & hominü, 
hominis lefu Chrifti. Toh,10,30 de Chrifto & patre dicitur, quód unui 
fint, fed quód Effentiaunum (int, probari ha&tenusnon potuit. c.14, 
10,Chriftum in Patre, & Patrem in Chrifto cffc dicitur, led unitas Ef- 
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fentix hinc nullo modo probatur , ut alibi docuimusin refutatione 
V nius parisSopbifmatii &c.Mirum igitur eft,cur tanti viri rerum con- 
troverfarum tam obliquam , imó obfcuram & perverfam inftituane 
probationem. Sed tandem illuftrem locum affert, Ioh.5,7., ex quo u- 
nitatem Effentia,in trib" fcilicet perfonis, probare annititur. Vndc cö- 
flat, me re&éabinitio captionis accufaffe Ravenfperg. Duo autem 
momenda in hunc locum ait:Ejus certitudinem & expofitionem.De 
certitudine differturus,ait , ver(iculum hunc non effe ab homine ad- 
ditum; & accufat Arium, qui hunc verficulum e Bibliorum codice c» 
jeciffe fertur.Sed bene e(t, quàd fertur Arius ejecióTe. Multa enim fo- 
lere dici, qua falla funt , przfertim ab aduerfariis malevolis, quis cft 
qui nefciat;&mendacium hoc impudentiflimum elfe, quivisfenfatus 
facilé conjectare poteft. Sed audiamus, quomodo probet Rave nfp., e- 
um ab Apoftolo effe confcriptum. 1. ait, confirmat id coberentia cone 
rextus Y 8.59 spas e que copula inepta efet nifi quedam inter ver- 
fum 6 e& 8 intervenirent. Sed magnum hoc ett negligentiz Ravenfp. 
argumentum. Namin exemplaribus, que verficulo iftocarent,aliter 
habent illa verba, nempe in hunc modum : Hic eff qui venit in aqua & 
Sanguine, tefus Chriftus, nonin aqua tanınm, fed in aqua c fanguine, c 
Spiritus eft,qui teflatur,Nam Spiritus veritas efl .Nam tres fant, qui te- 
flantur in terra, Spiritus aqua c fanguis. 2. Et. Teftimoniorü du- 
orum candem rem confirmantium oppofitio, Terreni fcilicet,& co- 
lehis, Cur enim,ait, tres teftimonium dare in terra dicerentur , nifi tcfli- 
monii datiin celo mentio fatta fuiffet? Sed & hoc ejufdem valoris eft. 
Nam in plerisd; exemplaribus, qua verficulo ilto carent, defunt eti- 
amilla verba , In terra. Videatur verho lunii & Tremellii,& Erafmi 
annotationesin hunc locum, qui ait : In greco codice tantum boc repes 
rio de teftimonio triplici: Quia tres funt,quiteflantur, Spiritus aqua, dr 
fanguis. & Cyrilli affert teltimonium, qui,contra Arianos dimicans, 
locum hunc omiferit,nó omiffurus cum, fi aut fcitfet, aut crediditfet, 
hoc fuiffe fcriptum ab Apoftolo. Videaturetiam judicium Theolo- 
gorum Lovanienfium. 3. eft. Confenfus tum veterum tum recen- 
tiorum exemplari Hab£t enim, ait,hec verba, prater Syriacum exem= 
plar,correcta exemplaria omnia,Legit eadem Hieronymus, idle 
Britannicus codex, Complutenfis editio , c» vetufli Rob. Stepbani libri. 
Primüm falfum e(t, quod dicitur decorrectioribus exemplaribus o- 
mnibus.Nam omnia feré exemplaria Graca,& antiquiora latina, ver- 
bailla non habent; Syriaca etiam verfionis autoritas non poltrema 
elt:Illis veró,qui verba ifla legunt,opponi poffunt tot autoritates ve- 
terum & recentiorum ‚ut meritò cospudere debeat, qui contrarium 
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affirmant. Vni enim Hieronymo(nam Cyprianum non meminit)ops 
ponit Beza, Nazianzenum, Athanafium,Dydimum,Chiyfoftomum, 
Hilarium, Cyrillum, Auguftinum, Bedam. Plerosá; horum Erafmus 
etiam commemorat , & alia multa fcribit, unde apparct, verbailta 
prorfus effe fufpecta & adulterina. 

Sed nunc expofitioné loci hujus, tempus efl,ut examinemus. Nam 
etiam(i,ut hactenus oftendimus, locus (it (ufpectus, tame admilTus c» 
tiam,nihil adverfariosjuvat.DeScopo non elt,qudd dicamus quippia. 
Omnib: enim notum eft, Iohannem caufas afferre, quare credere de- 
beamus, Tefum etfeChritum.Per Verbum,Chriftum intelligi non dif- 
fitemur.Per {piritumS.intelligi tertiam perfoná Trinitatis,quod vult 
Ravenfper., tam diu falfum erit, doncc probetur,Spiritum S, effe pere 
fonam. Credimusautem,intelligi per {piricum,non tanthm miracu« 
la, fed i(las ctiam divinasoperationes, que, tum Chrilto in terris de. 
gente tum exaltato,inApottolis & inalıisfidelibus apparuerunt. Sed 
que tandem unitashorum trium effc ftatuitur ? Te(limonialis, ait Ra- 
yenfp. & etfentialis.De priori fola fermonem elTe nos contendimus, 
qua in re non paucos habemus a partibus noflris Theologos, ut ipfe 
ctiam Ravenfp, fatetur. At,ait;ex unitate confenfus unitas voluntatis, 
ex unitate voluntatis unitas e[Jentit magis concluditur quam neg atur, 
Hocfi verum fit,jam non ex hisverbis,fed ex eo,quod illa fignificant, 
unitas elfentiz in tribus perfonis colligetur. Sed falfum eft,ex unitate 
voluntatis, concludi effentiz,prefertim numero unius,unitatem. Si 
aliunde confłaret , eflentia unitatem in tribus perfonis dari, poffet 
fortaffe, per quandam conjecturam, hic locus etiam có pertrahi : At 
non probata illa ellentizunitate in tribusperfonis, tacita ell princi- 
pii petitio, abunitate voluntatis ad unitatem effentiz argumentari. 

Sedargumentum contra nos habet Ravenfp.tale:Hi tres tefles aut 
funt'tres perfona fubflantieve, aut tria accidentia modive.Poflerius di- 
ci non potefl. Ergo dicendum prius. Refpondeo majorem effe falfam, 
Potfuünt enim hi tres teíles, nec accidentia modivé etfe, nec tres per+ 
fonz aut fub(tantiz , fed potfünt effe quidam perfong , ut Pater & 
verbum,tertius res. ut etiam teltes funt, Aqua, fanguis & Spiritus. 
Dcinde poffuntelTe te(lesquidam perfona: nec tamen perfona pas 
resprorfus , &xque diving, ut cht Pater, & verbum. lam veróad 
fententiam Ravenfpergeri ftabiliendam requiritur, tum ut fint o» 
mnes tres perfonz , tum ut perfonz prorfus pares & xquedivinz, 
Hocnon confideratfe Ravenfpergerum miror. Nam, acli Major el» 
fet ipfilima veritas , ita nullam ejus probationem affert, qua tamen 
vix aliquid fafius dici poteft. Sed praterea infulfa eft ipfiusaltera illa» 

i o dic ait Si tres ifi amen (imul fung 
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unum, fequitur , quód vel unum fint confenfu tantim vel eRentia folum, 
welutrag; parte fimul. Non folum eßentid, quia etiam confenfu, quod eft 
in confe/so:nec folum confenfu,quia etiam eßentid. Etenim fi tresifli fung: 
tres efentia: tres funt cffentie,adeog; lebove.At lebova Deus nofter lew 
bova tantim unus efl... Deut: 6. Ergotresilli etiam eBenti unum funta 
Primüm enim major iterum falfa elt.cóm pluresdentur fpeciesunitae 
tis quàm confenfus&effentiz,n£pe poreltatis,ut in explicatione loci 
Ioh.10. oftenfum eft, Deinde altera parsminoris, quando dicitur: Nec 
foli confenfu,quia etiam effentia, quid eft aliud, quàm defperata princi» 
pii petitio?Et tamen nosifta audire exorciltorum Dictatorüoportet. 

Denig;obje&iones Tritheitarum Ravenfperg. adjicit triplices, 
petitas nimirum vel ex fcripturis,vel ex Patribus, ve] humanisratiocis 
nationibus. Ete feripturis quidem adducit , quod ee quemlibet ¡forum 
trium Deum appellent:Patres pluralitatem Deorum approbare: Ratio 
nes denig; & ratiocinationes humanas idemconfirmare ait. Equidem 
Tritheitarum errorem deteltor, Falffimum enim efl; Scripturam 
Spiritum S Deum appellare: Filium verd,etiamfi Deum appellet,nö 
tamen codem prorfus modo appellat,quo Patrem.Hunc enim Deum 
natura & a feipfo pronunciat: Chriflum ver talem,qui omnem diyi- 
nitatem a Patre habeat: At refutationem tamen illorum,quam hic in- 
flituit Ravenfperg.,non poffum etiam nonimprobarc.Primüm enim 
tationem rejicit,& eam ad my (terium de effentiz unitate in perfona- 
cum Trinitate effe vefpertilionisad folem oculum affirmat. Hoc ve- 
ró cur non probavit Ravenfperg.żFalfum enim effe vel hinc conftat, 
quód nihil (it in univerfa religione, quod rationi fit contrarium,licee 
multa fint,que eam fuperent. Praterca ex mente Tritheitarum non 
pro primario argumentoid affertur,fed primiim feripturg,deinde Pa. 
tres afferuntur,& deni; ratio etiam fubjicitur. Iam veró,(i quid fit Se 
fcripturz contrarium,& fententia Patrum & rationi denig; ipfi,nz ie 
ftud (umme abfurdum effe neceffe e(t. Denig; cur ipfemet Ravenfp. 
fuprà inexegefi chefi 5, fol. 9. argumenta ex ratione defumta affert ad 
probandum,Deum tantüm effe unum, fi ratio nihil valet? 

Deinde veró Ravenfperg. ait : In fcripturis é apud Patres unum 
e» Trinum non opponi privative , quia de Deo utrumq; diverfo refheöfu 
enuncietur. Vnum re(peciueffentie , Trinum refpeliu perfonarum, Non 
effe autem rem abfurdam aut impoffibilem,Tria effe unum, & unum Tri- 
a,diverfis refpectibus. Nbi primüm fraus Ravenfperg. detegenda elt, 
qui feriptyrascum Patribusita copulet, ac fi, ut fcriptura errare ne- 
quit, ficetiam Patres errare nequeant: vel potiüs, ac [i idem, quod Pa- 
tresaffirmant, affirment etiam fcripturz , de Deo fcilicet utrum; 
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hocpredicari. Quod fané in tanto viro vix ell tolerabile, Novimus, 
Patres, prafertim eos,qui poft Synodum Nicenam vixerunt,de Deo 
pradicare,quod fit Trinus & unus,diverfo refpectu: Sed quàm gravi- 
ter ca in reerrent,abundé a noflris jam pridem demonftratum eft. Et 
fané dolendum iterum cft,Ravenfpergerum fatis habuiffe affirmare, 
non effe rem abfurdam aut impoflibilem, unum Tria & Tria unum 
effe,quod tamen, fi quid aliud,probandum fuerat. Quamquam hic i- 
terum doluslatet.Poffunt enim Triaunum effe,fed non Etfentià.Hoc 
n: efl contradictionisimplicatio, Sed dixerint,quid volyerint,Patres, j 
dummodo id fcripture non dicant, fatis id nobis ell ad repellendos J» 
mnes aduerfarios, Eas veró non dicere , quód in una effentia divina 
fint tres perfonz, & rurfus,quód tres perfona fint una effentia,quod 
Ravenfperg, verbisambiguis, unum effe Tria, & Triaunum,tegit & 
involvit, jam ita conftat, ut quidam ex aduerfariis dicere coacti fint: 
fe credere Trinitaté,non i fcriptura dicat, fed quia non contradi- 
cat; & aliusdixit: Trinitatis dogma ex folis facris literis probari fine 
Eccle(iz traditionib*non poffe. Imó D. Graverus ctia nuper in the. 
fibus de SpirituS. editis, confeffuscít, dogma hoc pur ds ex facris 
literis probari non poffe. 

Deniq; ad carecta turpiter profugit Ravenfperg. , & dicit, aliam 
efte rationem bominum finitorum , aliam Dei; & canonem bic valere: 
Principia, que vera funt de natura finita,non funt tranfferenda ad na= 
turam Dei infinitam alioquin falfa funt. lam igituracquiefcendum e(t, 
8 relinquendus Ravenfperg., quia fic controverfiam concludit. Do- 
ceat vero, aliam etfe definitionem perfona apud Deum, aliam apud 
homines, & non ita perfonam divinam effe effentiam individuam in- 
telligentem,ut cft humana. (Hac enim definitioneadmiffa,neceffe eft 
multiplicatis perfonis,multiplicari effentiam.)Hoc veró quia impof- 
fibile eft praftare Ravenfpergero, unam in Deo ut effentiam , fic cti- 
am unam tantúm perfonam agnofcat,& proinde unum Deum, quem 
{cripturx Patrem effc affirmant, und nobifcum colat & revereatur: 
Chriftum ver) proco, quem Deus ille unus Dominumnoftrum u~ 
num effecit, ad fummam Dei Patris gloriam & noftram confolatio- 
nem, confiteatur, 
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Acrenus fectione prima de elTentiz divina Vnitate fe e- 

gille ait Ravenfperg:, qua perfpicuitate, con(ideret Lector: 

Nunc ad probandam M NL Trinitatem, fectione po- 
flerioritranfit. Videamus, quo (ucce(Tu.Prima the(i vocemTrinitatis 
jure ufurpari docet. Hoc quidem nos non valdé impugnamus:Nega- 
mus autem ad hoc obtinendum requiri, quod allerere videtur Ra. 
venfpergerus, ifla tria, que Trinitatis nomine appellantur, elle per. 
fonas. Satis enim eft, elle five perfonas five res. Deinde vocem vzro- 
stoi Hcb:1.3, perfonam fignificare , quia nullaratione comprobat 
Raveníperg:,incertum & prorfusfalfum cenfendum ftatuimus, Vox 
denigue 003106 pro barbara prorfus reputanda eft,nifi probetur,ef- 
fentiam Dei cú aliquo communicari poffe,quod, (tante numerica illi- 
us Unitate,@d'vverov pror(us eft. Rem autem,ó40%0 42 fcilicet, haberi 
Ioh: 10, & 1, Ioh: 5.quäm verum fit, ea, que in hac refpon(ione dicta 
funt,& in alteraad nii parSophifma,8c.docere fatis fuperg;poflunc. 
Thefi2. myfterii Trinitatis perfonarum in effentiz divinitate 
probandam {umit , Neceflitatem, Veritatem, Majeftatem. Sed pri- 
mum parúm rećte diftinćtionem illam adhibet. Nam fi neceflitas i- 
ftiusdodtrine , caque ad falutem {peétans, ut poftea,femetipfum ex- 
plicans, addit Ravenfperg: , quid opus eft de veritate cjus differere ? 
Quali,quod ad falutem neceflarium eft , non fit etiam necetfarió ve- 
rüm.Salté veritatem necellitati antepofuiffet, & tolerabile hoc effet. 
Suntenim multa vera,quz non funt neceffaria: at nihil necetfariü cft, 
quod idem non fit verillimum, Deindenefcio, quo fine ordincm 
horum membrorum poftca Ravenfperg: immutárit. Prius enim de 
Maje(tate,quam de Veritate dilferit,cüm hanc pridsquam illam pro- 
pofuerit, Qua inalio ferenda effent, at in Doctore maxime, Porrd 
antcquàm iftam neceflitatem probet, fruftra id allegat,quéd nos fate» 
mur,errorć circaperfonasinunitareeffentiz diving per fe nó damna- 
re,Poteft enim damnare per accidens, quod per le non damnat. Igno- 
rantia veritatisin multis extra falutis jacturam datur: at cötemtus ve- 
ritacisin minimis etiam,femperexitialis cfl:Preterea errare in quibus. 
dam,licet arduis,non damnat quidem: fed cos, qui diverfum fentiune 
in rcbus, que ad falutem przcisć non pertinent, hoc eft, que in facris 
literis furs cxprelfa non extant.(hac enim fola funt ad falutem (im- 
pliciter neceiläria,) damnare, hocipfum damnationis caufa facillima 
cffc poteft.Quod quia timide facit Ravenfperg:,valde Rs 
gam *autem,ut,quia exprefsć id in facris literis expreffum non cxtat, 
cuj? caufà nos damnat,ulteribsrem perpendat, & nemine co nomine, 
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quód tres in divinitate perfonas non credat , dummodo confiteatur 
Deum Patrem, Filium & Spiritum fanćtum, condemnarevel conta. 
mnere audeat. ` 

Deincepsaffertionem noftram damnabjlem effe, & veram falus 
tiseternz viam prorfus obfcurare & impedire, probareaggreditur, 
hoc modo: Qui negat lefum effe Cbriflum mendax eft, cr Antichriftus, 
negans Patrem & Filium. Atqui Sociniani (fic nos ex animi impotens 
tiaappellat) negat lefum effe Chriftum. Ergo. Sc, Majorem concedi- 
mus. Nam Iohannis Apoftoli eft. Explicationem autem ejus, quid (it 
Negare Iefum effe Chriftum , quam affert Ravenfperg., quód mens 
dax fit, nempe talis, de quo Johannes loquitur , is, quifallum de Iefur 
fentiat, puerilem & falfam effe contendimus. Poteft enim aliquis fal. 
fiffimum aliquid de Icfu fentire,nec tamen negare, cum effe Chriltü. 
Ideoque & illud falfum cft, quod porrd addit, Mendacium igirur eft,ne- 
gatio veritatis de lefu. Nam & aliud eft, Negatio veritatis , & aliud i- 
gnorantia ejus: & iterum aliud eft,mendacium fimplex , quod error 
dici poteft, & aliud mendacium illud craffum,de quo Iohannesloqui- 
tur, Hisobfervatis, qua per fe facillima funt, jam argumentum cor» 
ruit, quod non Iohannis autoritate, (ed Raven: explicatione nititur, 
Sed videamus probationem Minoris. Vbiiterum fuas tantiim pros 
mit adverfus nos gloffas Ravenfpergerus. Sed nec fuo loco id facits 
nec temeritate, quod dicit,caret. Non fuolocoid facit. Nam femel 
explicaffe quid fit Chriftum negare fatis erat.Autigitur hicin mino» 
reid faciendum erat: aut abfolvendum in majoris explicatione, Te- 
meritate, quod dicit,non carere; hinc conftat , quod ait, eum negare 
Iefum elfe Chriftum , qui contra feripturas vel de perfona vel de officio 
Chrifti malitiofe fłatuat. Quis enim hominum fcire poteft , num ali. 
quis malitiof aliquid ftatuat dealiquare? Sicfcilicet confcientias eti» 
am petunt,qui,quomodo errores fuos probent, non reperiunt.In co» 
dem luto hzrens, dividit deinde negationem Chriftiin univerfalem 
& particularem, & hanc effeait, cim quis ipfum fundamentum, boc eft 
officium vel perfonam Cbrifti fopbiflic? impugnat, Chriftum fuo bonore 
{poliat,Chriftianos folido folatio privat. Scd hac omnia velincpte vel 
fophiftice dicuntur a Ravenfperg:. Verüm eft quidem , eum negare 
Chriftum, qui ipfum fundamenrum impugnat; verum c(t ctiam,cum 
impugnare ipfum fundamentum, qui officium Chrifti impugnat 
Falfum autem eft prorfus,eum impugnare fundamentum, qui impu» 
gnat Chrifti perfonam. Nam five quis neget Chriftum Deum effe na- 
turá,quod falfum eft,(ive hominem naturd,quod veriflimó eft,camé 
fundamentü ipfum non impugnat, Fundamentum enim (ut hoc femel 
à; us 
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dicamus)eft, ćrederć lefum e Te Chriftum,noftrum Regem& Serva- 
torem, promif(lis illius fidem häbere , & praceptisillius obtempera- 
re. Qui hoc credit, licec abfurdum nefcio quale de Chrifti perfona 
fentiat , eum quidem graviter errare non dubitamus , fundamentum 
autem, nempe religionis, ab co impugnari , non nifi infcit dicitur. 
Adde,quöd,fi is negatfundamentum,adeoque Iefum effe Chriflum, 
qui fophifticé Chrifli perfonam impugnat,jam tanti fceleris reus erit 
cum omnibus fuis Ravenfperg. Ii enim, quantumvis fcriptura tefte- 
tur creberrime , Iefum effe hominem; & hoministitulum nemo tu- 
eri pollice, nifiidem perfona fit humana: tamen contra facras literas 
& contra fanam rationem , negant, Chriftum effe perfonam huma» 
nam ,quodipfe etiam Ravenfperg: in fuo,quem vocat,Chriflianifino 
confitetur. Anveró hocnon fit fophifticum aliquid , ex voce Deus, 
quz munus fignificare poteft & folet,perfonam divinam elicere : & 
dcinde, ne, quia Chriftus dicitur homo, dua fint in illo perfonz, dice- 
re, illum quidem hominem efle,perfonam autem humanam non ef- 
fe, (ed hominem illum, (fcilicet) (ubbltere in perfona divina, judi- 
cetaquusleétor. Citiüs enimper(uaferis homini fenfato, diem ete 
noctem, quàm hominem etfe, qui non fit perfonabumana. & tamen 
hoc fentiunt omnesadverfarii. Quo errore obfervato, totum de 
Chrifli perfona commentum, quod illi fequuntur, corruit. Nam fi 
Chriftus,quia homo eft, perfona humana cít:jam divina perfona effe 
nulla ratione potelt, Etfent enim duz in Chrifto perfonz , quod non 
tanrúmablurdum ell, fed ctiam contradictionem implicat. 

Iam (i quisdicat,Chri(tum etiam Deum elle, reípondemus, Quia 
. vox hominis non potell (ine perfona cuiqnam tribui,nece Marium ef. 
fe, vocem Dci Chrifto tributam, non perfonam fed munus & digni- 
tatem (ignificare. Nullum enim datur tertium, vocis Del, prater na» 
tura(ut (ic nunc loquar)vel perfona & muneris fignificatum, 

Przterca aliud e(t Chrilti officium impugnare: & opinationem 
aliorum de officio Chrifti impugnare, vel cum aliis infententía de 
officio Chriltinon convenire. Officium Chrifti isimpugnat,qui ne- 
gatlefum nos fervare poffe aut velle,& certd fervaturum , hoc elt, a 
morte zterna liberatarum&donaturum vita eterná: Atis,qui negat, 
defum nos hoc vel illo modo fervare vel fervaturum , is non officium 
impugnat, fed vel circa officii modum errat ipfe, vel ab aliis circail- 
lum modum diffentit, Error veró hic,dummoddid firmum maneat, 
Chriftum nos fervare poffe & velle,& tandem fervaturum reipía,nc- 
mini (alutem per fe adimere potelt. 

Chriftum fuo honorc [poliare, veré ef, cum negare, Sed non o. 
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mnishonor,qui Chrifto tribuitur,quantumvis fpeciofus, Chrifti ho. 
noreft: & non, qui honorem non talem Chrifto tribuit,qualem alii, 
Chriftum fuo honore fpoliat,fed,qui eum illi non bula adem- 
€ 


to,Chrilłuse(fe nequit.Hacratione olim Pontificii E vangelicis obje- 
Etabant, quód Sanctos & Virginem Mariam , honore fuo fpoliarent: 
nec tamen id quicquam curárunt noftri majores , perfuafum haben- 
tes, fe falfo tributum fan&is honorem,tantüm illisademiffe,relicto 
vero, qui illis debetur, honore, quatenus me morjam corum beatam 
& fan&ambhabent. Illud deniq; nefcio quid fapit,quód dicitur, eum 
negare Chriftum ‚qui Chriftianos folido folatio privat, Hac ratione 
Pontificii etiam de vobisconqueri poffent , qui Indulgentias Pontifi- 
cis Romani rejeciltis. Has enim pro folatio folido habent omnes Pó- 
tificiis& fi verg fint,certé nullum eis folidius cffe pote(t. Quod igitur 
Pontificis talia objicientibusrefpondere folet Ravenfperg. ‚hoc cti- 
am nos, ipfi talia dicenti,regerere poffe, tacite fecum cogitet. 
Hisitaexpeditis Ravenfperg., que,quam fint fallacia &captiofa, 
puto jam canis ‚nos officium Chrifli impugnare, ait , dum Satisfa- 
ćtionem Chrifti pro nobis praltitam pertinaciter & contra clariflima 
fcripturz teftimonia abnegamus. Sed pertinaciter nosid abnegare, 
quomodo isdicere potelt, qui corda noflra non novit ? cùm fepe nu- 
mero pertinax is effe videatur, qui conftans e(t. Iam fi ispertinax eft, 
qui non patitur fe a fua fententia avocari , pertinaces funt omnes E- 
vangelici,quos nec Pontificii nec nos a quibufdam erroribus ulla rati- 
oneavocare poflumus. Deinde fallum eft , teftimonia fcriptura ulla, 
nedum clari[lima extare , de fatisfa&ione Chrifti pro nobispraltita, 
Nulla extare,libri noftri eade re editi docent,in quibus,nullà juftá cö- 
fequenti elici dogmaillud ex facris literis poffe, perfpicuc demons 
ftratur. Clarillima non extare, id argumento eft , quód ad literam,ut 
ajunt,nufquam do@trina illa defcriptaextet.Qua vero per confequć- 
tias deducuntur,ea clariflima effe dici nequeunt,& proindenec ad fa- 
lutem neceffaria. Nihil enim ad falutem neceffarium eft,quod non fit 
f m in facris 
literis.aliàs illis,quiconfequentias non capiunt , quorum major fem- 
perfuitin Chrifti Ecclefia numerus,male profpe&tum,imö actum de 
illorum falute prorfuseffet. Deniq; , etiamfi clariflima extarentejus 
rei teftimonia in facrisliteris, dicitamen non poffet, illum, qui ea ne» 
gat,negare,IcfumeffeChriftum, & fundamentum impugnare.Non c- 
nim, ut, quzneceffariafuntad falutem fimpliciter, clariflima effe ne- 
ceffe cft,(ic viciflim, qua clariffima funt,omnia ad falutem funt necef- 
faria, Clariflima funt multa: neceffaria ad falutem fimpliciter, pauca, 


——————— PP" 


deS.Trinitate. 65 


opponere conatur. Hoc nunc monebo: Ravenfperg: nimis ineptire, Inertia Reden. 
dum dicit, poffe nos quidem baptizari in verbo, feu per verbum gra. Perg 

tix, additis etiam vocabulis Germanicis. cùm non de baptifmo in 

verbo, feu per verbum gratia, fed de commendatione tantüm vcrbo 

gratiz Dei, loquatur Apoltolus, A@:20. Quædeinde fcribit de los 

cor. Cor: 8.6. quód verba Paulinon exclufive hic, quoad Filium & 

Spiritum fanctum intelligenda fint, fed inulufive: vocabulum Dei & 

Patris non vxoserinás (ed 2o ud ws hic accipi: qua denjduede loco 

Ephef: 4.6. diferit, refutata funt inre(ponfione noftra,ad Vnum par 
fophifmatum,in quo eadem dicit Ravenfperg. 

Qua affirmatthefi 9, nempe Patrem, Filium & Spiritum fan. 
ttum,efle coétfentiales&omnimodó proprietatibus eflentialibus x 
quales,nonelt,quöd refutemus. Negatisenim perfonisiflis, quomo. 
do aliquid de illis jure praedicari potcft? 

Thelis etiam 10,quá Patrem,Filium & Spiritum fanétum,itaincer 
fe diftin&os realiterefe, ait, ut unus non Śralins, quia falfo nititur 
fundamento, nulla rcfutationc indiget. Diflinctus quidem eft filiusa 
Patre realiter.Pater enim Deusnaturd eft:Chrilłusnaturń homo, mue 
nereautem Deus. Spiritus verd fanctus,fiquidemin Deo ita eft, utin 
hominc fpiritusillius eft, quomodo ita ditlin&us effe poteft, ut fit 

perfona, a Deo,cujuseft fpiritus, diver(a2Sed hac dere nuper fcri- 
plimus plura in refutatione DifputationisD, Graverj 
dc Spiritu fancto, 


